
Виходять три раза вь місяць вь Ціна годовому изданію сь пересш- 

вь г. Кременці Во.іьінской губерній. кою 5 руб.,—безь перес. 4 руб. 



21 Іюня № 18 1890 года. 



ЕПАРХІАЛЬНЬІЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ И ИЗВ-БСТІЯ. 


Вг ИеремЬньг по службі. 

На свяіценническое місто ві с. Хорохорині, Луцкаго у., 
опреділені учитель Ледотовскаго церковно-приходскаго учи¬ 
лища, окончившій курсі Семинаріи Антоні Іірошекі. 

На свяіценническое місто ві м. Килнкіеві, Острожск. у., 
переміщені свящепникі с. Великихі-Щуровеці, Засл. у., 
Викторі Майборода. 

На свяіценническое місто ві с. Руду, Ковельскаго у., 
°преділені учитель церковно-приходской школьї с. Гніздична, 
Кременецк. у., окончившій курсі Семинаріи Александрі Ма- 

линовскій. 


65 
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ІІа свяіценническое місто вх с. Борщовку, Кременецк. у 
переміщенх священникх с. Городищх, Засл. у., Іоаннх Ша- 
франскій. ,, ч ; ч " -I] 

Вг с. Городищи, Засл. у., на священническое місто опре- 
діленх Студенті» Холмской духовной Семи парі н Иванх Ярема. 

Псаломщика приходской церкви Кременецкаго Богоявлен- 
скаго монастьіря Василій Кошляцкій опреділент» на должность 
псаломщика при Житомірскомх Каеедральномх Соборі, сг 
возведеніемх вх санх діакона. 

Священникх с. Залішанх, Ровенск. у., Варнава Ржонд- 
ковскій, согласно прошенію, отчисленх заштатх. І 

Священникх с. Гальчинецх Георгій Яржемскій, согласно 
прошенію, уволенх отх должности помоіцника Благочиннаго по 
3-му Округу, Староконстантиновскаго уізда, а на его місто 
назначенх свяіценникх с. Шибенной, Староконст. у., Іоаннг 
Бояковскій- і І 

На священническое місто вх с. НДуровцьі, Заславскаго у., І 
переміщенх священникх с. Михиринецх, Новоградвольїнскаго ' 
уізда, Петрх Гутовскій. II 

Священникх с. Клепачх, Острожскаго у., согласно про- | 
шенію, отчисленх заштатх, а на священническое місто вх с. 
Клепачи опреділенх учитель ц.-приходской школьї с. Мякотг, 
окончившій курсх Семинаріи Иларіонх Торскій. | 


Нтражденіе набедренпикомь. 

31 мая сего года священникх с. Купичева, Владимір- 
вольшскаго уізда, Митрофанх Ненадкевичх—Его Преосвящен- 
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стволі, ПреосвященнМшим'ь Модестомт», Епнскопом'ь Вольїн 
скимг и Житомірскимь награждень, за безукоризненно-честную 
и ревностную пастьірскую службу, набедренниконь. 


Пітрафь за пропуски записи акта вь метрической кант. 

По опреділенію Епархіальнаго Начальства огь 23 /зі мая 
сего года священникь с. Тютюникь, Житомірскаго уЬзда, Ни- 
канорт» Ящинскій за пропуски записи вь метрическую книгу 
акта о бракосочетаніи Никитьі Алексїева и Гіелагіи Ивановой 
Войтовичей оштрафована вь пользу Епархіальнаго Попечитель- 
ства 5 рублями. 


Открьгтіе церковио-приходскаю попвчительства. 

ш 

Прихожанами Свято-Николаевской церкви м. Березнаго, 
Ровенскаго уЬзда, открьіто церковно-приходское Иопечитель- 
ство. 










426 


Отчетч» о приході, р а сході сумм'ь по содержав^ (Іе 

" (Нрооікеї 



СТАТЬИ ПРИХОДА. 


Ассигновапо 
по сміті на 
1888 годь. 


Дійств* 


ТЄЛЬВ0 В[.|і 


і 


ступни, І 















Клеванскаго духовнаго училища за 1888 год'ь. 


■ Ж І Я І с). 


ОБгЯСНБНІЯ. 


Деньги зти внесли слїдующіе иносословнне ученики: 
А) За 2 половину 1887—88 учебнаго года: 


1. Шандрушкевичь Александрь 
Марципковскій Бвгеній . . . 

Елоучекь Емеліань. 

Хендель Василій . 

5. Миллерь Степані.. 

Тхоржевскій В'Ьрославь . . . 

Давидові. Николай. 

КонапшнсЕІп Осипі. . . . . 

Германь Ивань . 

10. Антонові. Владимірь . . . 
Ероткевичь Александрь . . 
Ганончукь Василій . . . . 
Мирошниченко Василій . . . 
Рудницкій Владимірь • . . 
15. Молчановскій Іоасафь . . . 
Молчановскій Поліевкть . . 

Андреевь ІІетрь. 

18. Сизинєвсеій Константинь 


Б) За 1 половину 1888—89 учебнаго года: 


1. БудринсЕІй НиЕолай . . 
Антонові Владимірь 
Мирошниченко Василій . 
Молчановскій Іоасафь . 
5. Германь Ивань . . . . 
Еонашинскій Осипь . . 
Тхоржевскій ВТ;рославь . 
Миллерь Стенань . . . 
Марцинковскій Евгеній . 
Ю. Елоучекь Емеліань . . 
Пнгальскій Андрей . . 
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СТАТЬИ ПРИХОДА. 


Асспгповано 


по см'Ьт'Ь на 


1888 г. 


Руб. 


К. 


Д'Ьйстви. 
тельво ю. 
ступило, 

Руб^ і 


4) Сверхсігбтння поступленія: 

а) Трехрублеваго отчисленія оть каждаго 
луда свіечєй, внписанннхх изь Почаевской Лаври 
для церквей училищваго округа . . . • • 


* 0 


б) Взносовь за содержаніе своєкоштних^ 
учениковх вь учнлищной бОЛЬНИЦ'Ь столомь . . 


— 583 


— 175 


1 ) 


2 ) 


соді 






МарцинковсЕІй Андрей 
МолчановсЕІй Серафимь 
Ненадкевичь Адріань 
15. Сздовсеій Аленсандрь 


И т о г о . . . . 247 50 


Деньги зти полученм при отношеиіяхь: 


1) а) 

б) 

в) 

г) 
Д) 

і е ) 

*) 

3 ) 

2) а) 

б) 

в) 


Протоієрея г. Острога оть 25 января 1888 года, № 50 • . 

17 февраля 1888 года, №9. 

13 мая 1888 года, №91.• • 

24 мая 1888 года, № 99. 

4 іюяя 1888 года, Л'* 117. 

2 ОЕТября 1888 года, X: 153. 

22 декабря 1888 года, № 202 . 

17 ОЕтября 1888 года, №163 . 

Протоієрея г. Ровно оть 8 февраля 1888 года, № 73 . . 

ЗО іюня 1888 года, № 152. 

28 сентября 1888 года, № 232 . 


102 

42 

51 

53 

21 


И т о г о . . . . 


583 81 


Деньги зти внесли с.тЬдующіе учениви по 25 кон. за день 
содержанія вь больниц'Ь: 


За сентябрсЕую треть 1887—88 учебнаго года: 


В'Ьльсеій Ювеналій . . 
ВержбицЕІй Ниеоляй 
Кротвевнчь Ниль . . 
Новосєлєцеій Софроній 
ДенбновецЕІй Димитрій 
Мнхалевичь Алевсіш . 
Войцєховсеій Осипь . . 
Леїшцкій Ниванорь . . 
Германь Ивань . . . 
КротЕевичь Алевсандрь 
Голдаевичь Василій . . 
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СТАТЬИ ПРИХОДА. 


Асснгновано 

Дійств*. 

по смітії па 

* тельно 

по 

! 1888 годь. 

студило. 

__ і 

Руб. 

і 

К. 

Руб. 

п 

і 
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Давидові Пиколай. 

Радзиховскій Аристархі. 

Ципановскій Леониді. 

Михалевичі веофилі. 

Сагайдаковскій Вячеславі . 

Гловинскій Александрі. 

Помазаискій Аеанасій 

Червинскій Лаврентій. 

Бучинскій ІІетрі. 

КарпинсЕІй Аркадій. 

Малевичі. веодорі. 

Б'Ьлюкій Фортунаті. 

Войцеховскій Философі. 

Богуславскій Василій . 

Метельскій Фллимоні. 

Вдодоввчі Василій . 

Ревиновичі Давиді . 

Богуславскій Евграфі .. 

Голдаевичі ІІетрі. 

Долинскій НиЕОлай . 

ІІІандрушкевичі Александрі .... 

Табаковскій Иннокентій. 

Гороховскій Нвані. 

РодансЕІй ВиЕторі. 

Сухозанеті Анатолій. 

СагайдаковсЕІй Александрі. 

За майскую треть 1886—87 учебнаго года: 

Вііленкій ІІавелі. 

За яиварскую треть 1886—87 учебнаго года 

Радзиховскій Аристархі.. 

Новоселецкій Александрі. 

Вержбицкій Николай.. • • 

Еонаишнскій Евгеній.. 

Костєцеій Василій .. 

Помазаискій Аеанасій. 

Покорскій Йвані. 

Б'Ьльскій Ювеналій. 

С1>лецкій Вячеславі.. 

КонаншнсЕій Захарія.. 

Боруцкій Мпхаилі.. 



































432 


СТАТЬИ ПРИХОДА. 


Асснгновано 

Д'Ьіістви- 

по см'Ьті па 

тельно 10. 

1888 годь. 

ступио. 

Руб. К. 

Руб. Ті 


в) Штрафннхь денегь за несвоевременную 
явку вь училище.. . 


1) З 
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ОБГЬЯСНЕНІЯ 



Карпинскій Аркадій . . 
Дашкевичі Александрі 
Кроткевичі Нилі . - • 
Ревиновичі Давиді . . 
Роданскій Викторі . . 
Новоселедкій Софроній 
Лотоцкій Михаилі . . 
Удовичі Вячеславі . . 
Голдаевичі Нетрі . . 
Метельскій Филимоні . 
Марковскій Евсевій . . 
Гуторевичі Николай 
Сайковичі Наркиссі . 
ІІясецкій Йвані . . • 


И т о г о . . - . 

Деньги зти внесли сліідующіе ученики: 

1) За несвоевременную явку ві училище ві началі январссой 

трети 1887—88 учебнаго года: 

Антоновичі Степані . 

Война Агаеангелі . 

Більскій Ювеналій. 

Герштанскій Аоанасій .. 

Гловинскій Йвані. 

Грабовецкій Кириллі. 

Клюковскій Сергій. 

Кондратовичі Леониді. 

Буткевичі Навелі. 

Жолткевичі Навелі. 

Гуторевичі Димитрій. 

Олесницкій Веніамині. 

Михалевичі Оеофилі. 

Теодоровичі Михаилі . 

їеодоровичі беофані . 

ІІодмішальскій Іерооей. 

Радзиховскій Аристархі. 

Ліолтовскій Валентині. 

ІІотаповскій Іустині. 

Малевичі Оеодорі . 

Жуковичі Антоні. 
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ОБ^ЯСНЕНІЯ. 


І Гуторевачь Николай. 

І Янцевнчь Митрофань. 

І Б’Ьльскій Фортунать. 

[ Михайловскій Євгеній. 

Костецкій Васалій. 

Буткевачь Ивань. 

ГерштансЕІй Наколай. 

І Покорскій Ивань. 

Вдодовичь Васалій. 

Голдаевичь Петрь. 

І Воєводео Поликарнь . 

І ОлесниЦЕІй Махаиль. 

І РодансЕІй Висторь.■. 

І Сухозанеть Анатолій. 

І 2) За несвоевременную явку вь училище вт> началі майсЕОЙ 
І^^Нг третв 1887—88 учебнаго года: 

і Андреевь ІІетрь.. 

I Антоновичь Стенань. 

II Герштанскій Аеанасій. 

І[ Жнрацкій Оеодорь. 

І Корниловичь Евгеній. 

І Костєцеій Валентань. 

І МирошниченЕО Васалій. 

І Шнманскій Веніаминь. 

І Гловинскій Николай. 

І Дашкевичь Александрь. 

І Костюеєвичь Андрей. 

І Миролюбовь Георгій. 

І Рьіжковскій Мелетій. 

І Уловичь Вячеславь. 

ІІІеметило Митрофань. 

І НІидловскій Анастасій. 

Буткевачь Павель. 

1’ловинсеій Александрь. 

Жолткевачь ІІавель. 

І ■. Лучанскій Оеодорь . .. 

Сагайдаковскій Вячеславь. 

Теодоровичь Оеофань . 

Цинановскій Леонадь ^ • 

І Біілєцеій ІІавель. 

Буткевачь Ивань. 
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№ 


обьяснені я:- 


я 

ч 

ч=> 

>• 



Жирицкій Михаиль 
Пясецкій Ди митрі й 


Нясецкій Ивант. . 

І Гороховскій Ивант.. 

І Сагайдаеовскій Александрь. 

І ТаОаковскій Иннокентій. 

І Уловичт. Арсеній. 

И Лотоцеій Михаиль. 

І Сизинєвсеій Константияь. 

[ Качуровссій ВиЕторт.. 

|3) За несвосвременяую явеу вь училище вь началі сентябрсЕОЙ 
[ трети 1888—89 учебнаго года: 


РадзиховсЕІй Аристархь . 
Гловинсеій Ивант. . . . 
ПокорСЕІй Ивант. . . . . 
Михайловскій Евгеній • . 
Зилитинбєвичь Владимірь 
СагайдаЕовскій Вячеславь 
Морачевичь НиЕОлай . . 
ТабаЕОВскій Инноеєнтій . 
Сухозанегь Анатолій . . 
Новосел ЄДЕІЙ Антонь . . 
ВогуславСЕІй Евграфь • . 
БогуславсЕІй Василів • . 
Теодоровичг Оеофань . . 
ЦипановсЕІй Леонидь . . 


И т о г о . . . . 





Деньги зти полученн при записгБ Смотрителя училища 
огь 2 ноября 1888 года. 


Деньги зти внесено завіідующимь библіотекою продажннхь 
учебних’ь книгт. и пособій Номощникомь Смотрителя училища 
нри заиисгь оть 21 іюля 1888 года. 
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СТАТЬИ ПРИХОДА. 

Ассигновапо 

по сміті на 

1888 годь. 

Руб. 

к. 

б) Пожертвовано ученикани училнша на 

библіотеку книгі для внікласснаго чтенія . . . 

* • « » • » 

.• . .'І.'! 

І 1 


ШШ 


Дібст, 
тельво [ 
ступ» 


Руб. 


в) Виручено продажем печатнихі бланкові 
отнускннхі ученнческнхі билетові. 


г) Прогонннхі денегь для депутатові епар- 
хіальнаго Сіїзда . 


д) Внесено подрядчикама залоговихі денегі 


21 


2 


76 


і 


1917 
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) І 


ОБГЬЯСНЕНІЯ 


Деньги зти внесенн: Номоіцникомь Смотрителя училища 
при записні оть 20 января 18X8 года. 

и Членомь Правленія училища Учителемь С'еменомь Клим- 
ковсбіімь при занлскі оть 1 іюля 1888 года. 


я 

<ч 

ги 


7 



И т о г о. . . . 

Деньги зти внесеньї Членомь ІІравлсвія училища Учителемь 
Семеномь Климковскимь при записні оть 1 іюля 1888 года. 

Деньги зти нолученн вь Правленій училища при отноше- 
ніяхь Благочннньїхь: 



1) Дубенскаго уізда: 


а) 1 округа оть 27 іюля 1888 года, А® 168. 

б) Городсвагр округа оть 25 іюля 1888 года, Л« 317 . . . 

в) 3 округа оть 18 іюля 1888 года, Л» 216. 

, *) Протоієрея Дубенскаго Николаевскаго Собора оть 31 іюля 

1888 года, 26 142.. + 


11 

8 

18 


2) Ровепскаго уізда: 


а) 2 округа оть 28 іюля 1888 года, 36 183 

б ) 3 » » 22 * » 26 197 

3) Острожскаго уізда: 

2 округа оть 12 августа 1888 года, Зі» 201 


• • * • • 


16 

12 


9 




И т о г о . . . 


Деньги зти внесли: 


76 


Роза Вусликь 
Голда Лернерь 
Бейла Рудикь 
Рейза Катань 
Мордко Шамекь 
Ндель Гойхрахь 



ш сі р 


















Ассигновано 


\ 


СТАТЬИ ПРИХОДА. 


по смітії на 
1888 годь. 



е) Внесено евреемь Ицкомь Керцманомь 
для отснлки вь Ровенское у'Ьздное Казначейство 


ж) Внесено Голдаевичемь Васнліемь вь воз- 

врать израсходованннхь училипіннмь Правле- 
ніемь на телеграмну, посланную отцу его во 
время его бол*зни вь училищ*. 

з) Доходи но училищной церкви оть про- 
данньїхь св*чей и кошельковаго сбора • • • • 


Итого вь 1888 году поступило . . • 


* 

А всего сь остаткомь оть 1887 года . . . 
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ОБ^ЯСНЕНІЯ. 




а 

ч 

40 

5-І 


а 

(4 

>а 

>€« 


Мойше БирЬ-КруїІНИЕЬ. 

Ента Файерштейнь. 

Гершко Миллерг ... а . 

И т о г о . . . . 

Деньги ати составляють доиолнительньїй гербовий сборг кь 
контракту Ицка Керцмана за 1*86 годг 10 р. и на пересилку 
міг 12 кой., всего 10 р. 12 к. 


25 

94 

20 


Дсньпгзти иолученн при записк-Ь Иомощника Смотрителя 
училища отг 4 февраля 1888 года. 

Деньги зти получєіш при записка училищнаго зконома 
Евгенія Александровича отг 27 іюня 1888 года. 


1917 


| с л іь д у е т ь). 


\ 
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ОБЩЕ.СТВО 


для раепроетраненія Св. Писаній вт> Роесів 

(1863—1888 г.) *). ] 

■ ■ 

« Забм/ждаетесь , не знпя Писаній ». 

Мате. XXII, 29. 

ф • ■ * 0 • 

Вь началі 1803 г., вскорі послі появленія Поваго Завіта на 
русскомь язмкі, вь С.-Петербургі возникь небольшой частини кружокь 
поставившій собі задачею содійствовать расиространенію вь народі 
зтой святой книги, чтобьі по мірі возможностн, доставить ее тімг, 
которне не вміють еще ея по невідінію, бідности и.іи инимь но- 
добнимь нричинамь. 9то било время, когда в г ь обра.зованномь сосло- 
віи пробудилось почти вссобшее стремленіе раснространять трамотность 
вь народі. Но извістно, касое неизгладимое впечатлініе оставляєте 
первая прочитанная книга: кагь важно било, іюзтому, чтобьі зта иер- 
вая книга, попавшая вь руки грамотному простолюдину, била не вздор- 
ная какая нибудь кшіжонка, а Слово Божіе, «умудряюіцее нростьіхь» 
(ІІсал. 18, 8). • ■ 

Чрезь шесть літь скромной, но постененно развивавшейся дія- 
тельности, частний кружокь. по В ЬІ С О Ч А й ш е м ь утвержденіи ого 
Устава 2 мая 1809 года, нреобразовался вь « Общество для расчростра- 
ненія Св. Писані я вь Россіи». 

Общество положило руководствоваться слідуюіцими правилами: 

1) Раснространять лишь книги Св. Нисанія Ветхаго и Поваго За¬ 
віта, изданния «но благословенію Святійшаго Син ода». 

2) Для облегченія нріобрітенія св. книгь, раснространять ихь 

преимущественно чрезь членбвь-книгонопгь, носнлая ихь вь разньїя 
містности Имперіи, а также и чрезь ирочихь членовь-сотрудниковь, 
отпуская имь св. книги на коммиссію, для раепроетраненія вь містахь 
ихь жительства, а чтобіл св. книги везді могли бьіть нрода- 
ваеми но одной п той же дешевий ціні, пересилку ихь Общество 
прикимаеть на спой ечеть. і 

3) Продавать св. книги вь нереплеті, но возможно, дешевой ціні, 

людямь же ненмущимь, равно какь и вь богадільни, больницьі, тюрьмьі, 
бідния школи уступать по уменьиіенной еще ціні и даже дарйти 
по мірі средствь дД 

4) Средства Обіцества составляются лшиь изь членскихь взносовь 

и доброхотнихь иожертвованій. Я 

; Сь 1863 года нашь первин книгоноша, А. Б. Ф, началь ділять 
поіздки на Нпжегородскую ярмарку, но Приволожьго и даліе вь Са- 
ратовскія степи и на Кавказе. Везді наші» книгоноша білль желан- 
нимь гостемь, везді нривозимий имь издалека, Новий Завіті на род- 




*) Печатается ііо резолюцій Его Преоапящепства, ПреоспящешгЬГішаго Модеста, 
Енископа Вольшскаго н Жнтомірскаго оть 25 мая за Лі? 1930. Рсд. 
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яо\гь язикі прииимался сь радостью. «Слава Теб'Ь, Господи, добплся!* 
гпомко восоикнуль, снивши шапку и набожно нерекрестясь, молодий 
поімастерье вь г. Аткарскі, нолучивь изь рук* книгоноши русскій 
Новіли Завіт*, которьш онь догоді долго и тщетно. старался достать. 
о а яту книгу, братци, надо жизнь отдать!» воскликнуль один* сол- 
гать держа * Евангеліе вь руках*. Нодобньїхь ириміров* неиодділь- 
ной радости, сь какою принимается народом* Св. ІІисаніе, «умудря- 
шнее во сиасеніе» (2 Тим. З, 15), миого можно бьіло би привести *). 
Оіинь рядовою, купивши у книгоноши Г. Новий Завіт*, сиустя годь 
встрітивь его оііять (вь С.-Петербурга), сь радостью иривітствовал* 
егої ♦Ирежде», сталь онь ему разсказнвать,—«живя вь деревні, я 
билії неграмотний (онь вмучился грамоті вь полку уже); встав* утромь, 
помолюсь Богу, а иошель нрочь,—и забьіль все. А тенерь читаю По¬ 
вни Завіт*, и цільні день все думаю, какь Спаситель на землі бил ь 9 
касія чудеса твориль, какь страдаль .. Прежде я оиль темний чело- 
вікь, а тенерь, какь читаю Евангеліе,—такь світло стало!» 

Между тім* число книгонош* увели чива лось, увели чи вались и 
средства Общества,—и таким* образом* представилась возможность поси¬ 
лать книгонош* п вь отдаленніншія містности Имперіи: такь отправ- 
ляемьі бьіли книгоноши, и не раз*, вь Сибирь, Нріамурскіи край, Турке- 
стань, завози св. книги вь такій глухія міста, куда оні нннмь иутемь 
долго бн еніе віроятно не проникли, и куда оні приносили світ* и 
утішені6. Такь вь 1883 г. книгоноша Г-евь, ильївя на пароході изь г. 
Владивостока наостр. Сахалинь, остановясь у поста де-Еастри, продаль 
22 зкз. св. книг* місти он команді (ея било 90 чел.). На обратномь 
пути, когда онь снова нристаль гсь отому уединенмому посту на берегу 
Тихаго океана, солдати встрітили его сь большею радостью, благо- 
даря за доставленння св. книги: «жили ми здісь*, говорили они, какь 
звіри какіе-нибудь; церкви иіть, про Бога совсімь забили; но ти 
воть со свопми-то книгами святими, какь будто сь неба свалплся... 
Почитаєм* св. книгу, 4 такь какь-то легче станеть. Спаспбо тебі за 

книги». * • ' " 

Діятельїкість Общества визвала сочувствіе и вь пастирях* церкви 
православної'}. «Ваше діло било точно отзивь на наши задушевння 
мисли», тіисаль вь Общество вь 1870 году один* изь сельскихь свя- 
щенниковь. Ми високо ціним* участіе духовних* лиць вь ділі Обще- 
ства: изь рук* пастиря своего нрихожанинь сь довіріемь прійметь 
св. книгу,—от* него же получить и наставленіе какь нользоваться ею. 
Такь один* изь достойнійшихь иастирей нашей церкви, иредлагая 
свонмь прихожанамь (вь г. В-і, ІІермской губ.) иолученния имь от* 
Общества св. книги Поваго За віта, на білих* листах* каждой изь 
них* собственноручно нанисаль слідуюіцее краткое наставленіе, о 
том* какь должно читать, сь іюльзою душевною, Новий Завіт*: «Христо- 
лтобавьій христіаяинь! ІІрійми сію священную книгу, какь дарь, но- 
сланнілй тебі сь небес* от* Самого Господа, назидай и услаждай 
Дупіу твою ученіемь ея. Чтоби ученіе ея усніїпніе и полезніе ДІЙ¬ 
СТВ о вал о на мисли, чувства и діла твои для зтого берись за нее. не 
разсіянностію, а сь благоговіиіемь и единственнимь желаніемь 


) См. годовьіе отчегьі Общества. 
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научиться благочестивої? жизнп для сиаеенія, спокойствія совісти в 
земнаго благоденствія. Моли Господа, чтобн Онь номогь теб'Ь внра- 
зуміть истиньї и правила Евангельскаго ученія, полюбить и испол- 
нять ихь, преодолішая вь себії худня иривьічки, стрясти и пороки. 
При чтеніи не забивай, что тн видишь Самого Господа, разговарива- 
ющаго и дініствующаго предь тобою со Св. Апостолами во Св. Еванге- 
лій, Дішніяхь и ІІосланіяхь Аиостольскихь; а потому все своє внима- 
ніе сосредоточь на чтеніи. По нрочтеніи давай себ г Ь отчеть о про- 
читанномь, помни нрочитанное и сообразуй свою жизнь сь Христо- 
внмь ученіемь. Читай сію книгу в'ь свободное огь занятій твояп 
время, а найпаче вь воскресньїе и праздничнне дни: если семеинне 
всі» свободиьі, читай вс1»мь; если не всі?, то читай одинь, и поставь 
себ^ вь обязанность разсказать имь нрочитанное, хотя бьі за обіїдомь 
или ужиномь. Бросьте сказнвать и слушать сказки и вести нустне 
разговорьі: они не достойньї христіанина, н займитесь лучше разска- 
зомь и слушаніемь нолезнаго и снасительнаго ученія и пов1»ствованія 
о жизни Христа Снасителя и Его Апостолові». Вь воскресенье и правд- 
никн расиолагай вс1»хь семейнихь кт» слушанію, а себя кь чтенію. 
Читай внятно, не торопясь, чтобьі слушающіе понимали. Пе дозволяй 
сміяться за чтеніемі». Если не поймешь чого, прочитай' еще, если ц 
второй разі» не НОНЯЛТ», то не дерзай обьяснять, читай дальше. Не- 
понятное заиомни и при удобномь случаї» сообщи своєму священнику 
и оні» обьяснить теб'Ь или дасть толкованіе Св. Отцевь Церкви. Будь же 
радушень, усердень и 6лагогов1»еиь кь сей книгі», она научить тебя 
бить благочестивим!» христіаниномь, истинньїмь гражданиномь любез- 
наго отечества, нолезньїмь членомь общества и вЬрнимь другомь се- 
мейства; однимь словом!» она научить тебя бить совершеннимь Божі- 
имь человіжомь, ко всякому доброму дЬлу ііриготовленнимь. Берись 
за сію книгу и во дни горестей твоихь и во время нечистьіхь но* 
мнсловь и искушеній, обуревающихь душу твою—и она разс1»еть не- 
чистие помисли, отгонить искушенія и облегчить твои горести. ІІрійми 
святую книгу сію, и иоблагодари Господа, что Онь не оставиль нась 
вь нев'йдішіи д1»ль Его и ученія, но занечатл'Ьль ихь во святомь Писа¬ 
ній. Пріими же святую книгу сію, читай благословись и умудряйся во 
славу Божію, на снасеніе своє и ближнихь»! 






Кь исходу 1888 года вь Обіцестві» состояло 1303 члена, вь томь 
числі! 18 преосвященнглхь архіереевь, 456 нрочихь духовнихь лиць ^ 
и 7 книгоношь. 


Вь теченіи 25-ти лііть (1868—88) расиростраиено 1.290.978 зсз. | 
Св. Писанія, вь томь числі» вь Спбири и ІІріамурскомь краї» до , 
100.000 зез. Изь всего числа распространеннихь св. енигь, нодарено / 
или устунлено по уменьшенной ц'Ьн’Ь 92.395 зкз. ! 

. За то же время поступило В семи л остив* й- І 

ш и х ь иожертвованій В н с о ч а й ш и х ь 0 с о б ь И м- 1 


іієраторскаго Дома. . г . 16.980 ру^ 

ІІохертвованіа оть учрежденій и частннхь лиць, 
члєнсеихь взносовь п пр. 265.923 » 

4 “ — " — 1 ■ 

И т о г 0 . » . . 282.903 руб> 

Израсходовано. 273.205 руб- 
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ми обпаїпаемся кв наишмв любезннмв соотечественникамв, нред- 
гя /вс 4 мь Су дорого раснространеніе вв народ* русскомв по- 
ЛаГа 1 Гпова Божії нривять вмїст* св нами, участіе вв втома, свя- 
знанм ( ; 10 ‘ Л л *—доброхотннмв денежньїмь иожертвованіемв ), 

том * йн іемь ка подобному ножертвованію другим, личкимв трудомв 

СКЛ '' к нопосредственное распространеніе св. книгь, вв м*ст* своего жи 

іСГІаЙІ^мовїтвої). теплою, сердечною молитвою М пода- 
тельства **ч іе распространялось вв на- 

“Д “р““ *, Гряя оердца своїшь то»» СЙтомь И возраадая 
їхгяь новой святой жизни ***). 

Каталоги св. книгамв, находящнмся вт, складах!. Общества. 

Новьіе Зав'Ьтьі: 

(Сь указателе.нь цврковньїхь чшвній). 

р V с с к і е—вт, 32-ю д. л. св золот. крест. вв коленк. ЗО к.; тоже св 

* Исалтирью вв футляр* 45 коп.; тоже больш. д. л. но- 

ваго изданія ЗО к.; вв 16-ю д. л. вв коленк. св зол. 
кр. 60 к ; тоже св Исалтирью 90 к ; вв 8 д. л. круп, 
печ. вв коленкор* св Исалтирью, Моск. изд. 1р. 2о к. 
Слав, русе к.-вв 24 д. л. вв корешк* св золот крест. 80 к., вв 

16-ю д. л. темн. кож* св зол. кр. 1 р. К. 

Славянскіе-вв 16-ю д. л. вв коленк. св золотнмв крестомв 60 к. 

Н | ^ 4-ро Евангелія: 

(Сг указателемь церковньїхо чтеній): .> 

Русе кі я—вв 32-ю д. л. вв коленк. св зол. кр. 15 к.; тоже вв 16 д. л. 

св зол. кр. ЗО к. 

Слав, р у с с к.—вв 16-ю д. л. вв коленк. св зол. кр. 60 к. ^ 

Славянскі я—вв 16-ю д. л. вв коленк. св золотнмв крестомв 

Псалтири. 

•» 

Вь 16-ю д. л. ~ русскіе вв тисненомв колен. ЗО к.; тоже славянскіе ЗО к. 
32-ю » » » * * 7 » * , » . Ю * 

Библіи. 

Русскія—вв 8 д. л. вв кож* 3 р. 50 к. 

Славянскі Я'—вв 8*ю д. л. вв кож* 3 р. 70 к., тоже славянскія вт, 

18-ю д. л. вв корешк* 1 руб. 75 коп. 


*) Корине. 1, X. 7. „ гтгт 

**) На основаній Іоанна XV, 5; XIV, 13; Мате, XXIII, 19. 

***) 1 Петра І, 23; Іак. І, 21; Тимое. III, 16. 
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Евангелія—брошюрьі. 

Ці™ ' я ~ в,ь 32 - ю Д- л. каждаго Евангелиста отд'Ьльно 2 к. и по 5 е 
С л а в я н с к о-р у с с к . я— Евангельскія чтенія, читаемия во Св. Вели^ 

кш Пяток'ь на утрени, вь 16-ю д. л. 15 к. 

Щмшчаніе. ВсЬ книги нереплетенння, кром* Евангелій каждаго 

Евангелиста отдіільно и Евангельскихь чтеній во 

Св, Великій ІІЯТОКЬ. 

нія К° Н Ц* А и^ °м ЩЄС 7 а: л ВЬ С.-Петербург* Васильевскій острова., і- я ли- 
і •- , вь Москві Старая Ьасманная, . близь церкви Св Пценти 
мученика, вь домі Иантеліева. Р Ивьитн 

пн.г и°™ е Р” гвова ™ я ^ кользу Обгцеетва нринимаются вь Правленій 

"** ья "■*- * 6 “ » 

'Гребуеммя свідішія доставляются Правленіемь немедленно. 

Россіи)° Ш ПравЛЄНІЯ ОбЩптва для распространенія Св. Пасат я вь 



"ОСЗ\''ОС^ 



Редакторь П. Біляевь. 





вольт скія 

ЕПАРХІАЛЬНЬІЯ ВВ ДОМОСТИ. 

21 Іюня № 18 1890 года. 

ЧАСТЬ 

Историко-статистическое описаніе цернвей и при- 

ходовь Вольїнской єпархій. 

Н і? ( Пр о д о л ж е и і е). 

858. м. НОВЬІЙ-ВИІННЕЗЕЦ г Ь при р. Горьши на ея 
лізвомч» берегу, волости Вишневедкой, отт> Житомира 240 вєр., 
оті, Кременца 20 вер., огь ближ. жел.-дор. ст. Рудни-Почаев- 
СКОЙ 41 вер., 0 Т 7 , блнж. почтов. ст. Кременца 20 вер., отт> 
ближ. прих.: с. Мухавца 1 /2 вер., с. (іозт, 2 вер. и м. Ста- 
раго-Вишневда 1 /4 вер. М'Ьстечко зто расположено вт, весьма 

ЖИВОПИСНОЇ) ВОЗВЬШіеННОЙ МАЄТНОСТІ!, ПОЧТН СО ВСІЗХ7, СТОрОНЬ 

окруженной садами. Р'Ька Горьінь, на которой устроена здГсь 
плотина сі, мельницею на неіі, разділяетт, его па, двть части. 
іізт, коихт» одна сіверо-восточная, називающаяся Новимт>-Виш- 
невдом7>, составляегт, собственнб м/ьстечцо Вишневедт, и рас- 
положена па возвишенномт, мізсті,, а другая, юго-западная, 
именуется с вломи Старьімг,-Вишпевцдмв (описаніе церкви сего 
села см. под 7 > № 912) и занимаеть ннзменное м'їзстоположєніе 
по правому берегу Горьши. У подошвьт горьі замковой нахо- 
Дятся нредм'їістья Загорсдье и деревна Мьішковцьі; кт> востоку 
°п> містечка находитея предм'Ьстье— село Мухавецг ; (описаніе 
Деріви сего села см. подт, № 925). Вокругь Вишневда нахо- 
Дитсіі прекрасний старий дубовий лГст,, которий нині) безпо¬ 
щадно истребляется закупившими его нГмдамн. 
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Назва те своє м. Вишпєвецл» полупило оть містности, ві 
которой вь изобиліи пронзрастаютл» витни. її 

По кремени основанім м. Вишневець—очень древнє. Одіщ 
писатели (Стрьійковскій) говорять, что оно основано около 
юда Димитріемь—Корьібутомь, княземь Новгородь-Сівер- І 
скимь, сьшом'ї» Ольгерда Гедимииовича, великаго князя Литов- | 
скаго; опь лишень биль великими, княземь Внтовтомь своего ? 
Сіверскаго княжества и взамінь получиль нісколько городові 
на Волині!, гді около 1395 года основаль укріпленньїй за- 
мокт. и при немь городл» Вишневець. По словамь другихь пи- І 
сателей, Вишневед'ь її замокь его основани правнукомь князя 
Димитрія, княземт» Солтаномт», которьій первьій сталь имено- 
ваться княземь на Вишневий Вишневецкимь. Но какт» то, такі 
и другое мнінія заслуживають мало віроятія—относительно | 
основанія Вишневда. Вполні віроятпо, что князь Корьібуть, или 
во святомь креіценіи—Димитрій Ольгердовичь. обозрівая своя 
новьія Вольїнскія помістья, нашель тамь, гді ньші м. Вишне- 
вєц7>, уже иаселеипое поселеніе, носившеє уже зто названіе, 
полюоилт» ату містность за ея живописное містоположеніе и 
основалл. зді’ь свой замокь—дворець, вл» которомл. и посе- , 
лился. Такимь образомь, князь Корьібуть засталл. Вишневеді і 
уже существующимл», ішаче—єсли бьі онь самл. основалл. его ' 
впервьіе, то несомнінно, что, какл> Литовець, онл. вновь осио- і 
ванному имл» поселенію далі» бьі и названіе Литовское, какі 
ато сділали другіе Литовскіе князья, напр., князь Любарті, ї 
основавшій Любартовь, или—ньші—м. Любарь Новоградь-Вол. у. 
(подь № 277), или князь Радзивиллл», основавшій м. Рад.шейх- І 
ловь (описаніе его подл» № 896)... Но, какл. увиднмь ниже, ато 
сказаніе о князі Корьібуті какл. основателі Вишневда, невірно... І 
М. Вишневедь било гніздомь или кольїбелью князей Виш- І 
неведкихь. Такь какь роди князей Втиневецкихь бьілл. одним! 
изь замічательнійшихь княжеьихь родовь вь Западной Руси І 
какь по своєму богатству, такь особенно по тому вліянію я | 
положенію, какимь пользовалнсь членьї атого рода вь древней * 
Гіольші, то мьі и остановимл» своє вниманіе на его прайсхо- і 
жденіи и родословной. . , ; іН 

Князья Ваіиневецкіе такь же. какь и князья Зоаражше, І 
иміьють чисто-русское происхождеше и издревле исповгьдовали І 
Св. Православную впру. Первьімь изь рода князей Вишневед- І 
кихл», измінившнмь древле-православной вірі своихь предкові | 
и перешедшимл» вг, римско-католицизмг, бьіль князь Юрій Ми' і 
хайловичь, сьінь Михайла II Александровнча, каштеляна Кіев- І 




гкаго Старости Каневскаго, Чернасскаго и Любедкаго. За 
ни\п>' совратилась вь 1589 г. вь римско-католидизмь Ьлиза- 

гта _ Ешімія Ап&реета, дочь Андрея Ивановича, воєводи 

Кольшскаго, принявшая имя Изабелли и вьииедшая замужь за 
гнязя Николая—Христофора Радзивилла—Сиротку; примі,ру ея 
їосйдовала и мать ея. Наконедг, « «СИ >оду „ерешел ь в-ь 
ммско-католидизмь сь семействомь князь Константнім А Нон- 
стаптииотчг,, синь Копстаитина Ивановича, князя Вншневед- 
каго воєводи Кіевскаго. Всі зти лида били совращени вт> 
пимско-католицизмь коварньшь іезуитомь Касперомь Ногаемь. 

Князья Вишневецкіе такім же, какь и родственнне имь 
князьл Збаражскіе ведутч, свой родь оті, великаго князя Вла- 
диміра Оі/ітаго Равноапостомнаго —чрезь князен Острожскихь ). 

.) БОЛЬШИНСТВО ИОЛЬСКИХЬ ИСТОРНКОВЬ (СтрНЙКОВСКІЙ, N ІІаироцкій, 

Окольскій, Песецкій) нриниснваеть кнлзьямь Вишневецкимь Литосское 
ироиехождсніе и утверждаеть, что они ведуть свої родь оть князя 
Димиття — Корьібута, сина Ольгерда Гедиминовича—великаго князя 
Литовскаго. Но нхь мнініїо, князь Димнтрій—Корнбуть Ольгердовичь 
иміль трехь сьшовей. Старшій Сигизмундь умерь бездітішмь оть рань, 
получеиньїхь вь битві при р. Святой нодь г. Вилкомиромь вь 14. о г. 
Еторой—Ивань паль вь битві сь Здигеемь при р. Ворсклі вь 1л-»* г. 
Третій—6 к’одорв, но ятимь геиеалогамь, иміль енна Дашьла или 
Дашка, а Дашко иміль Солтана— иерваго князя, имсновавшагося Вишне- 
вецкнмь. А когда Солтань умерь бездітнимь, то всі его имінні доста¬ 
лись его брату Посизію, которьій иміль трехь сьіновеи, и.,ь конхь 
старшій Михаиль бьіль родоначальникомь князей Ьишневсцкихь, оть 
втораго Симеона произошди князья Збаражскіе, а оть третино еодора 
— князья Ііорнцкіе и Воронецкіо. Но, но словамь друїихь нольскиуь 
историковь (см. «Ейсукіорейуа р о м з ж е с и її а*, і. я <? стр. - 
—228), вся :та генеалогія («пиіотебй*)—ложна, ибо вь русскои літо¬ 
писи прямо сказано о Корибутоввчахь: А ьшове Іюрьібутовп Пвань а 
Зшимонть да Оедот бездіьтньї » («С-обраніе русскихь літонисеи», томь , 
стр. 253—255). Генеалогія зта била измишлена во 2 половині 1о ввка 
по слідующему поводу. Князь Стефань Збаражскій встуннль вь брань 
сь книжною Анастасіею Ибхайловною, дочерью Михайла, князя «лсллв- 
скаю, которий, віроятно, но женской линів, нроисходиль оть / /<нута, 
любимаго сина Гедимина, великаго князя Литовскаю. Зтоть князь . иха- 
иль бьіль жснать на ноелідней княжні Мстиславской Іулгати, которая 
била нравиучкой Симона— Літвсна Ольгердовнча, при чемь княжна 
Іуліаиія внесла вь домь мужа н г. Мстиславь, но королевской при вил- 
легіи, н мужі, князь Михаиль сталь именоваться княземь Мстислав- 
скимг. Г.оть здісь и находитея точка. соприкосновснія князен Збараж- 
СКИХЬ и, родствеинихь имь, Вишневецкнхь, сь князьлми Литовскими. 
Княжна Анастасія Мнхайловна внесла вь домь мужа своего князя Сгс- 
фана Збаражскаго, какь придайное, їстеринь, ІІацковь н Молодечно, а 
иотомь, послі смертн сестри Варвари Забржезинской, и Межнрнчь на 
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Ридословпую князей Вишневецкиось можно представить вг 
сл'Іідуюшем’ь виді. 

Огт, Владимира Св/ппшо кошт 12: князь Оеодорг, Дани¬ 
ловичі Острожскіи, или ведько князь на Острогі и Несвижі- 
вт> 1434 году король польско-литовскій Владиславт,—Ягелло 
утвердила его права вь наслідственпьіхь имініяхь—Збараж* 
Винниці, Соколі и Хмельникі, а также дароваль ему вь по- 
жизненноб влад ні і е—Брадлав ь и Кременед г ь. 

Колтьно 15. Князь Василги веодоровичь получиль оть ко¬ 
роля Владнслава Варнннскаго вь пожизненное владініе Зба- 
ражь, Городокь, Вишневець, Маневь н др. 


Полісь* на р. Крана, при чсмь она видала вь 1504 и 1574 годахь 
записи на имя мужа своєю, находящіяся вь актахь Занадной Россіи 
Ьо второмь изданій сихь заїшсей, при королі Стефані Баторіі. сді;- 
лана прибавка иротивь имени князя Стефана Збаражскаго— «Ест- 
буть»... Кііязья збаражскіе задумали обзавестись генеалогіей и, прене- 

орегая, бить можеть, свопмь нроисхожденіемь оть князей 1'усскихь_ 

особенно, когда онн, Збаражскіе, занидали уже важимо служебньїе пости 
вь бив. польско-литовскомь государстві, начали онолячиваться и пере¬ 
ходить вь католичество,—охотно согласились на видумку услужливьіхь 
писателей ноликовь-іезуитовь, внводившихь ихь родь но нрямой линів 
оть .Іитовскаю князя Корибута. Одновременно сь Збаражскмми, н рот* 
ствснньїе имь кпязья Пишне вецкіе нреобразились вь князей Литовскихь. 
А ато не трудно било сділать тогда, когда изь дома Ольгсрдова ни- 
кою вьжпвьіхь уже не било и самая Ягеллоиовская династія уже угасла. 
Но чтоби придать хоть какую-иибудь законностг. изобрітаемой генеало¬ 
гій, нольскіе ииеатели—іезуитьі, не зная нн одпой вьідающейся вь конці 
14 и началі 15 віковь личности, кромі Ьедька —князя на Острогі в 
Несвижі (друга литов. князя Свидригайльї), за которьшь король Блади- 
славь Лгелло вь 1434 году утвердили его права вь наслідственньїхь 
имініяхь—Збаражі, Винниці, Соколі и Хмельникі и которому онь 
даль ьь пожизненное владініе—Брацлавь и Кременець,—признали сего 
ведька за предка князей Зпаражскихь її назвали его сьіномь Димитрія 
Корьіб}та Ольгердовича, при чемь стали неосновательно утверждать, что 
сси Димитрій—Корибуть ностроиль Збаражь, Бинницу, Соколь, Вишне- 
вСЦо и др. Зі (‘ЖДУ тінь, иодь СИМЬ КНяЗЄМЬ Осбько должно разуміть 
князя беодора • Даниловича Острожскаго изь дома Св. Владиміра Гавно- 
апостолькаго (см. генеалогію князей Острожскихь во 2 томі моего 
«Историко-статистическаго описанія церквей и приходові. Волмнской 
єпархій», стр. 633). Нікоторие нольскіе историкй (какь, Іуліань Барто- 
шевичь вь «Еиеукіорейіа рогозгесЬіта, • с 27, стр. 228) соглашаются сь 
нами вь томь, что кпязья Збаражскіе и Бпшневеціле иміить русское 
происхожденіо и ведуть свой родь оть ведько князя на Острогі и їїес- 
вижі, но историки зти не хотять признать родства ятого князя Оедькв 
сь домомь Владиміра Сватаю,—огш говорять, что «киіай сі а \у псі 
Низі хпясх,*. 1 То і засію со р а п а ш о.і і9е § о, 8 ч. 1 а с її с і с а і Ь \ - ия С 
шпіо) п і е р о Г г я е Ь о \у а 1 росЬойхіс я (1 а \у а V с її р а п ид §■ 
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Коліьно 14. Сьіновья Василія князья: Василій. Семен* и 
Солтапь Васильевичп. 0 нихт, упоминается вт> (приведеішомт, 
вьіше вт» описаній с. Білокриницьі) акти, оть 9 хюл» 4465 і., 
ВТ, ДІЛЬЧЄМТ» листі отцовскихт» иміній между СИМИ КНЯЗІ, ями, 
при чем'ь князю ВаСилью Васильевичу, по сему акту, достался 
город* 3 тражь и села—Янковдьі, Обариндьі, Ивачов-ь нижній, 
Согніковдм, Опріливцм, Лозовое, Охрімовцьі, Черниковдьі, Вер- 
няковцьі, Залуже, Занковдьі, Литовскій-Кугь, Рябчинцм, Тара¬ 
совим, Розношиндьі, Оскрятиндм, Мосоревдьі, Гд'Ьхонед'к, Зво- 
тохн подт> Мечитовом-Ь, Лабянка, Багловч>, Гушпндм, Иовое- 
Село, дві. Стріевки, Клебаповдовт,, половина Шеііпаковдьі, 
Гнилида, Морозовим, Мойсіевцьі, Волочніда, и вт> Лудкомт. по- 
в ^тїі— Студеняковдм. Князю Семену Васильевнчу достались ю- 
родь Колодень и села—Чернеховг, Ивачевт»—верхній, Оро- 
шовцм, Добрая-Вода, Иванчанм, Навиковдм, Липяги, Олишковдм, 
Гнізднчная, Шнмковдм, Мшанедг, Медьіня, Волочніда, Глубо- 
чект»—нижній, Ронев-Ь за Черняховомті, Чепелева-Лука, Оло- 
вянчино, Долгошниндм, Гинштовдм, Порохная и вт» Луцком'ь 
повіті Дворедч». Князю Солтапу Васильетчу достались: вт» 
Луцком'ь повіті—городоігь Дворг и села Караевичи, Оба- 
ровь, Тмнное, и вт» Збаражском'Ь повіті: Олексннець, Островец'ь, 
Бакота, два Бутиньї, два Вишпевца (Новьій и Старьій), .Іопуці¬ 
лая, Оревдм, Манев г ь, другої! Стармй-Маневт., Таражл., ГІеред- 
мирт., Бурсуковдьі, Влашиновдм, Вербоведт., Ряшневка, Дома- 


с у с її (1 V п а з І уД О е сі у ш і и а І її Ь К її г у к а, 1і! сл\ якісії і \уаіс^- 
екісЬ» «Епсукіорссіуіа», стр. 228). По ни вь дрсвнпхь русскихг літо- 
писяхь, ніі вь другихь истордческихь памятникахь наших!) и дажс 
польскихь нигді» нельзя найти, дажс и самаю темнаїо, лказанія на і о, 
чтобьі княземь вь наїней древней Руси шіеновался всякій боїатьш дво- 
рянинь—шляхтичі» (ллчеік) ран гп діеїпу), не имівшйі родовию княже- 
скаго достоинства. Всі» паши извістние русскіе князья едть князья по 
рождсшіо своєму, ведущіо, напр., свой родь оть первато русскаю князя 
Рврнка, какови, нанр., князья Одоевскіе, Кольцови Масальскіе, Іорча- 
игол, Зв'Ьиигородскіе, Барятинскіе, Оболенскіе, Долгорукови, Щербатовьт, 
Сватонолки-Чствертинскіс, Овятополки-Мирскіе, Друцкіе, ііутятшш, Ьязем- 
скіе, Шаховскіе, Прозоровскіс, Кроноткинн, Лобановьі-Ростовскіс, Ььло- 
сельскіе-БІкіозерскіе, Вадбольссіе, Ухтомскіе, Гагаринн, Волконскіе и др. 
Никто, безь сомнішія, не станеть утверждать, чтоби --ти родошв Р} с- 
скіе князья називались котда-либо князьямн только за своє Ооіатство... 
Очевидно, что польскіе историки нзобріітають всякій, іїногда доходяїція 
де комизма, уловки, лиінг» би только какь-нибудь порвать родствениую 
связь имснитаго вь Западной Руси рода князеи Вишневецкихь и <л>а- 
ражекихь еь русскимь царствешшмь домомь Владиміра Святаго Равно- 

атіостольнато... ‘ 









нинка и Черниково дворище (АгсЬмтиш кз. 8аи£ішко\у, і. 1, 
стр. 54—55). ВасиліН, владавшій Збаражемт», первьій сталх 
именоваться княземт. Збаражскимт,; Семені., владі,вшій Колод- 
номт», сталі, именоваться княземт, Колоденскимт., а третій Сол- 
таиь, в іад'Ьвшій Вишневцоит., первьш сталь именоваться кня- 
земь Вишневецкимь. Князья Семені, и Солтані. умерли безд’Ьт- 
ньіми п всі; ихт> им'кнія, ві. томі. числ'Ь и Вишневеді., доста¬ 
лись князю Михайлу, сьіну Васнлія, князя Збаражскаго. 

Перш мг, исторически-извіьстньїмь княземь Вишнееецкимь 
бьілт, князь Михаиль Васильееичь 1 ), сіяні, князя Васнлія Ва¬ 
сильовича, оігь сражался противт. Татарі., напавшихт. па Виш- 
неведі. вт. 1494 году. Историки назьіваюгь его Михайлом* 
Иишмь. Оті. него идуті. два, лиши князей Вишневецкихт. стар¬ 
шая, королевская, и младшая, княжеская. Первую линію ведетг 
сьпп. его князь Алексаидрь Михаиловичь, староста Р^чидкій, 
а вторую—другой свінг его—'князь Шат Михайловичі., ста¬ 
роста ІІІискій. 9ти три князя Виишеведкихі., отецт, и два сьша, 
дрались сь Татарами поді. Впдіиевцомт, на поляхі. Лопушан- 
скихт» ві. 1512 г., потомт. оба брата, Йвані, и Алексаидрт., 
бились еще сі. ними у с. Ольшаипдьі ві. 1527 г. ві, преді- 
лахть Б'ілодерковскихі.,— всегда поді. предводительствомт, князя 
Константина йвановича Острожскаго. Князь Алексаидрт., дер- 

жавца р'ічидкій, участвовалт, ві. поход'Ь на Смоленскі. вт. 
1534 г. -). ,■ 

Вторая линія. Князь Итт Миха'ілоеичь Вишневедкііі оті 
Магдалниьі Деспотовньї им'Іїлт. 4 сьшовей. Изі. ііихі. князь 
Андрей Ивановпчт., візроятно, старшій сьінт. бьілі. старостою 
брадлавскимт., потомт. каштеляиомт, вольїнскиїл,, воєводою брад- 
лавскимт. и— послі;—вольшскимт., участвовалі. ві. войи'І;. ст> 
Москвою при королі СтефаігІ; Баторії. Другой сьінт,, князь 
Вонстаитит Ивановичі. біллі, старостою Житомирскимт, вт. 
1569—1573 годахт>. Третій сьпп. Ситзмундь убиті, біллі, вт. 
МОЛОДОСТІ! ВТ, 1 552 Г. В'Ь Кр олевді, стоя возлі короля Снги- 
змунда Августа, когда Альберті., князь Брандербургскій, поль- 
скій ленникі., жєлая почніть своего короля, неудачно Еьістрі- 
лилі, изт, мортирьі. Посл'Ьдннмі. четвертьімі» сьіномт, бьілт. вое- 

) Зтотт. князь Михаиль Васильсішч'ь нмсновалсл оіце княземь 
Збаражскимь и Пишнееецкимг, какь ато видно изт. привиллегіи короля 
Сигизмунда І сть 7 сснтлбря 4507 года (Акти Занадн. Русн, т. 2, стр. 
28, срав. 8іескіе§о Т. «\Уо1уп», 2, стр. 214). • Я 

2 ) «Е п с у к 1 о р е 4 у і а роп’в/.есЬпа*, т. 27, стр. 229, статьн Юлі* 
ана Бартошевнча о князьяхт. Вишневецкихт,. •„ 
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во’іа Низовскій Димитрій Лваповичь х ). Домі, кн. Вишневед- 
кихі* многимт, бьілт, обязант> князьям-ь Острожским'ь; такт., вт. 
1545 г. князь Константин'ь Константиновичч. вьіпросилт. у ко¬ 
роля замокг Перемиль (ішні с. ІІеремиль Дубен. у. под-ь 
У» 803) ст> окрестньїми селами для князей Вишневедкихт> (77а- 

мяпишки, т. 4, отд. 2, стр. 181). 

Князь - Апдре'н Пваїювть Вишневецкій бьілт, же матч, на 

Евеиміи Верзейской, вдові по Яні Завиті, и иміл-ь огь нея 
4 дочерей и 1 сьша, умершаго в г ь молодости. Изт» дочерей— 
первая Елилаяета (Гальшка)— Еввимт бьіла замужемі. за кня¬ 
зем, Николаемг—Хркстофоромт, Радзивилломт, Сироткой она 
первая во второй линіи кн. Вишневецких'ь отступила вт, 1589 г. 
отг православної! вірьі евоих* предкові» и прнняла р.-католи¬ 
цизмі»; вторая дочь Липа —за Николае>гь Сапігою, воєводою 
витебскимь, старостою суражскизі* и велижскизі*, третья Але- 
ксандра —за князем* Юрієм* Ивановичем* Чорторьшским* и 
четвертая Соф і/і —за Яком* ГІадозі*, тивуном* виленскимь. 
Князь Апдрей умер* в* 1585 г., а жена его пережила его 
4 годами и умерла 16 ноября 1589 г. в* зі. Хорові, 50 літ* 
отт» роду. Дочери нх* разділили между собою наслідство 5 ли¬ 
варя 1593 г. в* Бресті. Изабелла, чтб за Радзивиллозі*, взяла 
дворі и зі. Деревно в* повіті Виниидком* и три фольварьа, 
дворі в* повіті Новогрудскозі* и двор* Жодзишкк в* повіті 


ошмянском*. Анпа, чтб за Сапігою, получила двор* ліадіов* 
—замок* и город* во Владимир, повіті, Узловдьі в* Слошім- 
скомі, Васькевичи в* Лидском*, Касуту в* Ошмянском* и Лейньї 
в* Гроднепском*; одна линія Сапігов* от* зтого Мадіова 
поз же писалась «па Маціовл** 2 ). Александра Чарторьтская 


взяла городь а замокь Вишпевець в* Кременед. повіті, также 
замок* Апдреевь (чтб ньші зі. Новьій-Алексикед*, описаиіе его 
ем. под* Лї 879), Лозьт, Подгайдьі, Бобровдьт и Таран*. Со¬ 
фія, чтб за Паном*, получила землю Хоровскую, Княгинин* и 
Круши йду. Ділеж* сестер* б кіл* ровньїй. Не вошли в* ді- 
лежі только заложенньїя имінія. К* ним* относились двор* и 


городі Дворед* в* Литві,— чім* владіла пожизненно Софія 


0 Отець ихі, князь Йван* Михайловичі находился сь семействомь 
в* Йередмврецком* замкі (Крем, у.)? татари внезапно, в* 1549 г. на¬ 
пали на нею, взяли в* плін* его сь сезісйствозіь. Изь пліиа он* 
убіжаль, собраль войско, разбиль татар*, освободил* жену, дітей и 
мною плішні,їх*. 

2 ) Село Мацговь (Ковел. у.) основано Матвіевскими и послі Са- 
“ГЬ перещло кь Міончинскнмь, кой и нині имь вдадіють. 
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Ходкевичь. (Ярошевая Корецкая, жена литов. кошошаго), а І 
также села вь Оршанскомь повіті Остапковнчн, Хотохово, і 
Голки, -Залісье и вь повіті; минскомь Отмуть, кой держалг І 
Жарновскій. Зтнми имініями сестрьі не ділились, а рішили 
сообща викупить ихь и потомь продать, при чемь с. Отмуть 
заложенное вь 600 копахь грошей (— і,800 руб.), взялась 
викупить Анна Сапіга {Актьі юго-западн.. Рут, т. 1, стр. 246). 
Такими образомь, Вишневець вьішель изь рукь кмязей Вишне- І 
вецкихь, но не надолго *). Князь Андрей подпнсаль акті ( 
Люблинской уній огь 1569 г. І 

Князь Константит І Итповтг,, брать Апдрея, получнль г 
за заслуги подь Часниками вь 1567 году оть короля Сиги- 1 
змунда—Августа вь потомственное владініе сс. Горнику и 
К^шлинь. Онь иміль одного сина Коистантина, нгравшаго і 
большую роль вь исторіи самозванческихь смуть на Русі:. 1 

Князь Дилптрііі Ивановичь Вншиеведкій, брать Андрея, І 
бьілт, малороссійскимь гетманомь сь 1512 г.—по 1514 годь 2 ).’ І 


’) Спустя 20 лтпь, отець Іереміи, Михаиль князь Вншневецкій, 
староста овруцкій, вьіеуігиль м. Вшиневець у енлзєй Чорторьійскихь. і 
2 ) Гетманами обіихь сторонь Дніпра Малороссій и Войска Заио- 
рожскаї о, но Н. Маркевичу, бьілн слідуіошіє: 1) Предслава Лянцкороп- 
ской, изь фамиліи Сенаторской, зять князя К. Ив. Острожскаго и своякь 
польскаго короля Александра,—вь 1500 г.—1512 юдахь, 2) Князь Дми- 
трій _Вишневецкій вь 1512 1 514 юдахь, Я) князь Евставій Рожиискій 

вь 1514 1534 юдахь, 4) Біьіщеслава , или—вь простонародіп— Неп¬ 

окій; о Хміьмпицкій вь 1534—15'59 юдахь, 5) князь Михайло Виише- 
есцкпі, изь воєводь, вь 15(59—1570 юдахь, 0) Григорій Свирювскіїі, 
изь генеральнмхь Обознмхь, вь 1570—1573 юдахь, 7) веодорь Богдана 
вь 1573- 1579 юдахь, X) Панель Лобкова, родственникь Ґосподарей 
Воложскихь изь Полковникові.—вь 1579—1582 юдахь, 9) Якова Шаха 
или Шеха, изь Генеральнмхь Асауловь, — вь 1582—1583 юдахь, 
10) Демьяпа Скалозубг, изь полковникові, вь 1583—1585 юдахь; 
междогетманство продолжалось 7 літь—оть 1585 г. по 1592 г.; 11) вео- 
дорг, іюсинскгй, шляхтичь Подляхскій, изь Генеральнмхь Асауловь, г>ь 
1592—1596 юдахь, 12) Панель Наливайко, изь Генеральнмхь Асауловь, 
вь 1596—1597 юдахь; междогетманство продолжалось около года—вь 
1598 гг.; 13) Петро Бонашевича — Сагайдачний, нзь генеральнмхь 
обознмхь, избрань народоль вь 1598 г. и утверждень королемь ноль- 
скимь вь 1606 году, служиль сь 1598 г. но 1622 г.; затімь междо- 
гетманство продолжалось .тесть літь, вь теченіи коихь бмли іетмапьі 
-не всіьми козаками^ призначиш, а пменно—а) ОлисДера Стеблввеца вт> 
1622 1623 г., б) Богдана Бота вь 1 (523 г., в) Піара вь 1623 г., 

г) Максима Грторьевича вь 1623—1624 юдахь, д) Михайла Дорошенка 
вь 1625—1620 г. и е) Грицько Чорний вь 1628 г.; 14) Тараса Тря - 
сило, нзь Корсуньскихь нолковниковь оть 1628 года по 1631 годь—вь 
зто же время бмли пазначенм Гетманами оть короля, но не при* 
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Время его гетмаиства бьіло мирное. Онь поправляла, разорен- 
иьіе турками н татарами города Малороссійскіе и общесгвен- 
ньія зданія, наблюдаль за правосудіемт, городскихь и зємскихі 
урядникові, покровигельствовала, трудолюбію, сельскому хо- 
зяйству и торговлі;. Народі, отдьіхая и оправлявсь ота, разо- 
рительньїхі бойні, почтилі его именемі «отца народа*. Т'Гмі 


знани козаками— Тимовей Арапдарепко и Нетрі Жицкій; 15) Семені 
Перевлзка, изь нолкоішхі Обознихь і$ г ь 1632 г., 16) ІІавлюга изі гене¬ 
ральних! хорунжихь сь 1633 г. іго 1638 г., 17) Степані Остряница 
изь НИхннскихь полковникові ні 1638 г., 18) Савалтовичі ві 1638 г., 
19) Ііарпо Полтора — Кожуха, нзь ііолковьіхі Асауловь —сі 1639 г. но 
1612 г., 20) Максимі Гулакі, изь полкових! Обознихь, сі 1642 г. но 
1647 г.,- ві ото же время білль неирпзнаиний народомь гетмані оті 
польской корони— Зацвилиховскій /іиколай; 21) Йвані Барабаші, нзі 
нашішхь гетмановь ві 1647 г.; 22) Зиновій—Богдані Хмлльницкій сі 
1647 г. по 1657 г., хотл—за нксколько дней до его смерти бнль из- 
брань сині его Юрій, но онь не билі Гстманомі; прежде какі оне- 
кунь Юрія, а нотомі, какі Гетмані, занялі міісто Богдана—23) Пвані 
Вшовскій, изь генеральних! ннсарей сі 1657 г. по 1659 г., 24) Юрій 
Зтовьсвичі Хмельницькій сь 1659 г. но 1660 г., зат'Ьмь междогетман- 
ство продолжалось три года— сі 1660 г. но 1663 г., 25) Пвані Мартьі- 
повичь Бруховецкій сі 1663 г. по 1668 г., он і бнль слугою Юрія Хм Ьль- 
ницкаго; вь ато время били Гетманн самозванці.! и Гетмашл королевскіе, 
не нризнаншле народомь: Павелі Тетеря, Опара Степані, Децикі , Нетрі 
Дорошенко, Сирко, Суховій, Ханенко Михайло и Яненко. ЗатЬмь запад- 
ная часть Малороссіи била отдапа нолякамь н началось Двоє — Гетман- 
ство. Покорі: Турки отняли оті полякові юго-западную масть '3 крайня 
и началось Троє—і ’етманство — восточное, западное и юю-западное, что 
и продолжалось до 1704 года. Междогетманство продолжалось сь 1668 г. 
по 1669 г. Босточнне гетманьї: 26) Демьлні Іітатовичі Мноюіріьшньїй 
сь 1669 г. по 1672 г., 27) Пвані Самуйловичі Самуйловичі (Самой- 
ловичі) сь 1672 г. по 1687 г., 28) Пеоні Степановичі Мазепа, измТ.н- 
никі Русскому Царю Петру Великому, сь 1687 г. по 1708 г.; вь ато 
время западньїми іетманами били: Дорошенко сь 1667 г. по 1670 г., 
ланенко сь 1670 г. но 1673 г., Сирко сь 1674 г. по 1676 г., Евставій 
оюль вь 1676 г., Пуницч, Драгиничі Яюьй, Могила, Самі/сь Пвановичі: 
и °~ 3 - апа()ньіе ге шмат: Дорошенко сь 1672 г. но 1676 г., Юрій Хмгьль- 
запаяи Сг г ' 110 ^79 г. и Дука вь 1679 г. Вь 1704 году юго- 
ное 20 °\ Є п западное гетманство іірекратились и осталось одно— восточ- 
сь І7йх \ ваН7 ' Нльичі Скороподскій, изь Стародубовскихь полковникові, 
1722 г * 11(1 11-2 г.; междугетманство продолжалось гхять літі— сь 
1734 г 110 г * -0 Даній лі Павловичі Апостолі сь 1727 г. но 

но 17'т неж Д® гет манство продолжалось шестнадцать літі сі 1734 г. 
Бі ■гусІ Г '\ и / ! 1 ) Пириллі Грторьевичі Тазумовскій сь 1750 г. 1764 г. 


*'0 1 / П / 5 ) ІД 1 X І и ~ V» ».1 • л. л • V/ І І, 

Великої п? 1т[ани ^ Ина уничтожена вт> 1764 году поволі Екатериньї 
184 4 !, *Исторіи Малороссіи» Николая Маркевича, т. 5, изд. 

040 г -. М., стр. 149—152). 
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не меніе и вт> его гетманство бьіль набігь Татарь. Но онн 
погибли здісь безт, войньї, безь отраженія. Онн пробились 
сквозь пограничную стражу вь нижнюю ГІодолію, такт» наз. *На- 
бережье *. Бо время ярмарки разграбили нісколько містечекь и 
угнали мпого скота. Но на возвратпомь пути они бьіли застиг- 1 
нутьі снігомь и вьюгою. Похода нельзя бьіло продолжать. Они 
остановились по шею вт» снігу. Послі вьюги насталі» жестокій 
морозь ст» вітромь. Хищники, перерізавь похшценньїй ІІМИ 
скотт» и лошадей, влізали кт» нимт» во внутренноетн, желая хоть 
тамь отогріться, и весною найдено бьіло боліє четьірехь тьі- 1 
сячт» труповт». Вскорі послі зтого случая князь Димитрій оста- 
вилт» гетманство, уступивт» его князю Евстаоію Рожинскому— 
по избранію народа (Н. Маркевича «Исторія Малороссіи*, т. 1, 
стр. 36). О князі Димнтріі Ивановнчі упоминается вь акти 
оіт —вт» описи Кременедкаго замка, при составленіи 

которой прпсутствовалт», зіежду прочимь, «князь Димитрій Ива- 
Н0ВНЧ7» Вишневедкій»; вт» отой описи упоминается и «городня 
князя Димитрія Вишневедкаго, сі» иміній его—Кушнина, ГІод- І 
гаедт» и Окникь»; ниже вт» той же описи сказано, что «князь 1 
Димитрій Вишневедкій не хочетт» употреблять кт, работі (м 
замокт») людей нзт, четьірехт» свомхт, иміній—Таразя, Кала- * 
рина, Крутнева и Лопушна» ( ІІамнтпики, т. 4, отд. 2, стр. К 
197, 200,’201, 206, 210). Щ 

(іїродолжеме сльдуеть ). І 

Лаврентій Зизаній—Тустановскій и его сочиненіе 

Большой Катихизись. II 

(Окончаніе). Ш 


Кт, ошибкамт» третього рода относятся: во первьіхт», по- 
ясненіе того, что ЄСТЬ ЛНЧІЮСТЬ В'Ь І. Христі н чіб естество. 
Лаврентій говорить, чго зтого собствешю мельзя вьіразить 
«простою річью», по все таки ділаетт» попьітку, очепь не удат¬ 
ную разьясіїить зтотт» вопрост». «Естество, по его словамь, 
єсть человічество все, составі» же (Т. е. личіюсть) єсть чело- 
вікь, или лице: естество вт» Павлі єсть павловство, составі 
же єсть Гіавелт»» 1 ). 9тн и подобньш имт» вьіраженія, предло- 
женпьія даліе ВТ» обт.ясіїеніе, темньї И НИЧЄГО не ПрОПСІІІІІОТ'Ь, 
—наоборотт», оии еіце боліє затемняють предметь и могут* 


І 


♦ 




') ІЬіс)., л. 38. 


повести читателя кт» разньшт» толкованіямт. вт> неправослав- 
цомт> смисл*. Во вторьіхт», между доказательствами того, что 
Цухт> св. єсть Богт., Лаврентій приводить слова І. Христа, 
обращенньїя ивт» кт. самарян к*: *Духт> єсть Богт»* (Іоан. IV, 24) 
апотомі» слова ап. Павла «Господь єсть Духт. (2 Кор. НІ, 17) 1 ). 
По очевидно, Лаврентій не понялт. в'ь точності! смьісла слові. 
какт> І. Христа, такт, и ап. Павла, потому что вт> нихт. р1>чь 
идетг вообіце о Бог* Тріипостасномт., Которьій по Своей при¬ 
роді есгь духовное Сущєство, а не с.в. Дух*, кант, третьемт. 
лицЬ св. Троицьі. Ві> третьихт», говоря о почитаній Бога и 
святьіхі», Лаврентій вмражается такі.: «и святьіхт. сго сла- 
вим'ь и гіочитаемт. и величаемі., словесьі и д'Ьльї, вт> писа- 
ніяхг, вт. разум’Ьиіях'ь, вь жертвах во хрзм’Ьхт» на ико- 
н1;хі.« 2 ). Какія жертвьі разум'Ьетт, зд*сь Лаврентій, оиг не 
обтясняетг нигдЬ; по всей в г 1;роятности, онт. ня*лг в'ь виду 
ті; жертвьі, которьія христіаие обьічно прнносягь на богослу- 
женіе во храмі., т. е. свіічи и еиміамі. для воскуренія предт» 
иконами, главнь'мі. же образомж, должно думать, подт. жерт- 
воґі о ні» разум'Ьлт»—жертву безкровную, приносим у ю на алтар* 
во время литургін. Какі. извіістно, па євхаристія вьшнмаются 
частішьі и за святьіхт., чї.мт. дініствительно церковь почитаетт. 
палять ихх, ііо такп.мь неопред'Ьленньш'ь вьіражеиіемт. онт. 
могт. подать поводі, кт. нехристіанскимі. толкованіямт». Вт. 
четвертим», указьівая на нужду св. крещеиія, Лаврентій ви- 
дитії ее рл» сліідуюшемт»: «да егда человіжт. гр'Ьшникт» будетт. 
не могій покаяпіемт. своимт. гр'Ьховт. избавитися, благодатію же 
Христовою во крещеніи очистився будегь христіаниіп.» 3 ). По 
словамт» Лаврентія вьіходитт», что будто бм крещеиіе им*егь 
значеніе для какихт.-то обьїкповенньїхт» гріхові., которьіе не 
отпускаютсп іп» покаяніи; р*чь, конечно, идетт» не о гріьхахь , 
а о ірп,хп> первородномт». Ві> пятьіхт», заві.щаніе совершать 
поминовепіе за вс*хт> усопшихт», скончавшихся вт» в*р г Ь, 
будто бьі принадлежитт» апостолам!.: «вси святій апостоли из- 
ложпша намг правила сія, глаголюше: творите усопшимт» тре¬ 
тини во псалм'Ьхт» п молитвахт., воскресшаго тридневно* 4 ). 
Потомт»: «Такожде святій апостоли уста виша намт> девятиньї 
на воспомипаиіе сушимт. зді» о усопшихт. творити», «четьіре- 
Десятпиду тноримт>... тако убо повелінна намт» вси святій апо¬ 
столи. 5) и накоиецт»: »по зав'Ьщанію її по повелінню свяшхі» 


') ІЬій., л. 310 об. 2 ) Катихиз., л. 17 об. 3 ) ІЬісІ., л. 362. 
4 ) Катихиз., л. 67. 5 ) ІЬісІ., об. 
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апостолі., рекшихі. намі»: и на всяко літо палять святьіхг 
усопшихт. творите» 1 ). Дійствительио, вт, церкви суіцествуетг 
постановленіе поливать усопшихт, н молиться за нихт. сі,* ці- 
лію исходатайствовать имі. облегченіе, но постановленіе зто 
суіцествуеті. не какі. предписанное апостолами правило, что 
утверждаетт, Лаврентій, а просто вт> качестві апостольскаго 
преданія, такт. какт. ни ві. посланіяхт., ни в*ь правилах!. апо- 
стольскихт» такого предписанія нігь. Вт. древнійшихт» же ли- 
тургіяхг, какт. церкви Восточной, такт, и Западной, хотя ц 
находятся молитвьі за умершихт., равньїмт. образомт» свиді- 
тельства отцеві, и учителей церкви хотя также говорягь о 
необходнлостн поминовенія усопніихі», но какі. талі., такі и 
здіеь поминовеніе считается только предаиіемь апостольскимг, 
а не писанньїмі. правиломг> 2 ). Не писалиапостольї и такого пра¬ 
вила, что поминать можно только «благовірних!,», какі. гово- 
рится вт. Катихизисі: «віждь убо, яко написаша налі, о томг 
божественній апостоли по усопшимт, творити. . поминаиія и рек- 
шаго тако: се же о благовірних!, глаголемт., за нечестиваго же, 
аіце п всего міра богатство раздаси нищимт», пикоея пользьі 
совершиши ему» °). Не подкріпляетт. Лаврентій никаним! 
свидіїтельстволт.—ни изт» посланій и правилі, апостольскихг, 
ни изі. твореній св. отцеві, и той своей мьісли, что церков! 
Божія «хвалигь Божію Матерь всіли догматами, яже предаша 
налі, святій апостоли, еже піти и славити тоя неусипно» 4 ). 
Вт. шестьіхт., утвержденіе, что вт. четвертий день сатана бьілг 
низвержент, сі. неба, не подкріпляется св. Писаніель, хотя 
Лаврентій ділаегь обіцую ссьілку па пр. Исаію при повіство- 
ваніи о твореній вт> зтоті, день б ). Ві> четвертий день по 
сказанію книги Битія (1, 14—19) били сотвореньї світила 
небесньїя, и ангели, увидівт, сотворенное, прославили Бога, 
.какт, говорится вг кпигі Іова (38, 7). У пр. же Исаіи, вь 
указанной главі (14) говорится только, что «спаде ст> нєбесе 
денница, восходящая заутра» (12 ст.), но здісь Исаія про- 
рочески изображаеті, будуїцую картину паденія Вавилона, ко- 
торьій сравниваетт» сі. дневньїмі, світилолт, и ни откуда не 
видно, чтобьі онт» разумілі, здісь діавола; о четвергом!, же 
дні творенія от. вовсе н<? упоминаєтт». Вт» седьмьіхт., утвер¬ 
жденіе, что христіане получили своє названіе не оті, имеїш 


о ) ІЬісі., л. 68. ' 

і Правосл., Догмат. Богословів, митр. Макарія, т. II, стр. 592—893. 
3 ) Катвхиз, л. 68. 4 ) ІЬісі., л. 232. 5 ) ІЬій., л. 154. 
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«Христост»», а огь «хрисмм , т. е. огь помазаній св. мпромт» 
вг таинстні юиропомазанія и отеюда самое слово: «христіане* 
значите «помазанцм*: «оті» него же и мьі нарпцаемся хри- 
стіане. сиріч і. помазаним* *). Вт» восьммхь, обт>яснепіе, по- 
чему І. Христост, не открьіл'ь своииг ученикамт» точно времени 
своего втораго пришествія. Сьип, Божій, говорит'ь Лаврентій, 
какг Богт», не ногь не знать отого времени, но не открьілт» 
его апостолами вслідствіе особмхт» соображеній, а именно: 
«аще бьі рекл-ь (Христост,) имт», яко вімт» убо не хоіду же 
ваіп> повідати, оекорбитися убо иміли бьі (апостольї), яко 
презнраеми отт> него* 2 ). Когда же І. Христост» сказала, вмт», 
что зтого не знаетт» иикто кромі Бога Отда, то отимт, Онт» 
пакт, бм пресікалт» дальнійшій ходт» любопьітетву со сторонні 
апоетоловт». Откуда заимствовалт, Лаврентій такое толкованіе 
язвістнмхт» слові» Спасителя: «о дпи же тоїгь и часі никто же 
вість, їїн ангели небесній, ниже Сьінт», токмо мой Отедт» єдині»* 
(Ме. 24, 30>), непзвістно. Бо всякомт, случаі аго обт»ясненіе 
не можетт» йміть здісь міста, ибо по такому обт»ясненііо Бо¬ 
жественнеє Лицо допускаетт» какт» бм преднаміренньїй обмані», 
а такое изммшленіе єсть плод'ь не дисдиплинированнаго бого- 
словскаго ума. Вт» девятьіхт», обгясиеніе, что нужно разуміть 
подт» мерзостію «запустінія», о которой говоритея у пр. Да- 
ніила (VIII, 13). «Сія мерзость убо (запустінія) толкуетея, по 
писанію І. Златоуста, воинство антихристово, раззоряюіцее, 
церковь Бо ж і ю* 3 ), говорить Лаврентій, по такого обгясненія 
І- Златоусті» нигді не даетт»: ни вт» Бесідахт», ни вт» толко- 
вомь Апостолі. Ві> десять]хт», свідініе, которое Лаврентій 
даетт» о ІІонтіи Пилаті. Пилатт», по словамт» его, бьілт, ро- 
доігь не іудей, а иноплеменникт» сі» острова Гіоита 4 ). Откуда 
Лаврентій почерпнуті» ото свідініе, онт» не говоритт»; по всей 
віроятности, ото его личное обт»ясненіе собственнаго имени 
ГІилата—«при понтійстімт» Пилаті*, какт» говоритея вт» сим¬ 
волі вірм н гді слово «Понтійстімт»» поставлено вмісто 
«Понтій*. Вт, одиннаддатмхт» представленіе воскресенія тілі 
и соедипенія ихт» сі» своими душами 5 ). На вопрост», какт» 


*) ІЬіЬ, л. 377. 

2 ) Катихиз., л, 101. 3 ) ІЬій., л. 25. 4 ) ІЬісІ., л. 56. 

5 ) Кь числу ошибоч ньіх'ь м ні ній, заключающихся вь Кагихизисі 
Лавренгіа наши противорасколіническіе нисателя относять обьїкно- 
венно И ученіе его о сложеніи перстові» для крестнаго знаменія. 9то 
Ученіе им’Ьет'ь слГ.дующій видь. На вонрось; «Како на себе достоить 
нам'ь честний кресть полатати и знаменоватися имі»»* Лаврентій даеть 
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души узнають свои тФла при воокресеиіи, вь КатихизисЬ го* 
ворится: *яко же овца своя агнда отлученньїя вь вечерь, 

такой отв-бть; «Сице знаменатися имь: сложивше убо три персти 
десньїя руки и возлагаемь на чело, таже на жнвоть и на десное и 
па лі'.вое рамо», т. е.: «Три персти равно им1?ти: великій со дкііма 
малими вкупЬ слагаеми (т е большой палець, мизинець и безнимян- 
ний) симь образуемь святую Троицу: Богь Отець, Богь Синь, Богь 
Духь Святий, а два перста (Лаврентій разумНеть зді.сь указательннй 
и средній иальци) им'Ьги наклоненьї, а не простерти н т!?мь указь 
сице: то образуеть дв'Ь естествЬ Христові?, божество и челов1?чество. Виш- 
нимь убо перстомь образуеть божество, а нижнимь челов-Ьчество, І 
согбеніе же персту толкуеть иреклонь бо небеса и сннде на землю 


нашего ради снасенія» (Катихиз. об. 5 л. и б). Зтоть отв1?ть защит- [, 
ники троенерстія обнкновенно нгнорирують и игнорирують на томь 
основаній, что онь принадлежить будтоби не Лаврентію, а Москов- [ 
скимь справщикамь. Ді?ло представляется такь. Первоначально у Лав- і 
рентія білль написань только иервий отвіїть, но когда Катнхизись і 
білль представлень на просмотрь, то московскіе снравщики, сообразн» 
сь давно установившимся обнчаемь знаменоваться двумя перстами, 1 
оставили иервий отвЬть безь переміни, добавивь оть себя вь тоже 
время и второй ОТВІ?ТЬ. Ото МН'ЬнІе ИЗЬ НОВ'ЬЙШИХЬ противникові 
двоенерстія поддерживають архим. Никанорь (Прав. Соб., 1870 г. 
февр, стр. 138), тгроф. Субботинь (Брат. Слово, 1888 г., Л« 5, стр. 
348—34!)) и др. Не касаясь нринциніально вомроса о крестномь зна- 
меніи, ми скажемь только н'Ьсколько словь о томь, справедливо ли 
указанное мнішіе обь питериолятивномь характері? ученія о двоепер* 
стіи вь Катихизпсі? Лаврентія, или нЕть. Несомн1?нно, Лаврентій 
’училь и должень бнль учить о крестномь знаменіи только вь формі? 
двоенерстія и воть ночему. Бо нервихь, зта форма била господствую- 
щев) вь южной Боссіи вь указанное время, какь о томь говорять 
фактическія данния (подробний сводь свид1?тельствь находится вь 
соч. нроф. Каптерева: «ІІатріархь Никонь н его противники*), а во- 
вторихь, самь лично Лаврентій еще вь 1596 г. нризналь двоенврстіе 
единственно правильной формой крестнаго знаменія Какь извЬстно, 
вь зтомь году вь Бильні? имь била напечатана Азбука, вь нриложі:* 
ніи кь которой било помішено краткое «изложеніе о нравой в'Ьр'ї?» 
брага его Стефана Зизанія н вь г.оторомь находилась между нрочимі* 
такая статья о крестномь знаменіи: -Зложені© великого палца зь двома 
малими значить святую Троицу, а склоненіе того што при великомь 
до среднего, значить нрирожени истности во Христі?» и дал1?е идеть 
подробное обьясненіе, что значить знаменовать чело, животь, правое 
и лТ.вое плечо (Изложеніе о нравосл. в1?р1? вміістТ. сь статьей о крест¬ 
номь знаменіи нанечатано вь Болинскихь Епарх. Віідомостяхь за 
1887 г, Л; 17). Оказивается такимь образомь, что Лаврентій еш© 
раніїе написанія Катихизиса уже нанечаталь н.тставленіе о двунерстіи 
и напечаталь, конечно, потому, что считаль двоенерстіе иравильнимь, 
православнимь нерстосложеніемь и самь биль сторонникомь его. 
«ІІонятно, что какь сторонникь двоенерстія, совершенно справедливо 
зам'бчаеть Н. 0. Кантеревь, Лаврентій Зизаній и вь своемь Катихи- 































»тпЬ позпаваегь, подобио же се душамь п тіламь* )• Изо- 
лпажеоіе зто довольно позтическое, но оно не подтверждается 
гк ГІисаніемт», ни писаніями отцеїгь и учителей церкви. Вт> 
чк'ЬнадцатьіХ'ь говоря о развитіи учепія обь исхождеши св. 
Духа ‘її огь Сьша», Лаврентій впадаєте вь аиахропизм'ь. 
Таїгь, беофилг, визаитійскій императорт», царствовал'ь оть 


ои „, ь ¥ЧИ , г тому же самому перстосложенію, какому онь училь раніе 
ГХГ і.-2 двоеперстію» (ІІравосл. Обозр., 1888 г.. сентябрь, 
гтп 97) Затімь, не маловажнеє значеній для утвержденія нась вь томь, 
ЇЇ5'яіо подлинное ученіе Лаврентія. иміегь такжв и сліду ющее 
обстоятельст в о. Вь дошедшемь до нась Нренін Лаврентія сь москов- 
СЕич ц сиравщнками подробив обозначеньї всі, ті пункти, которне 
шашсі, нодозрительннми нослідяимь и о которнхь оно вели боліє 
ииі меніе Ііродолжвтельнмв спори <ь Лаврентіем'ь. Вь ряду тги 
итнктовь" ми находимь недоумінія я касательно того, какь зто у Л.ів- 
рептія написано вмісто «дві ліпти»—«два хліба», вмісто «вь ку¬ 
пині»—«во пні» 11 ДР-, тогда какь на то, что между ними обсуж- 
“ вопрось о той или другої! формі крестнаго знамешя ніть и 
иамека А между тімь. могло-ли пройти незаміченннмь такеє важное 
“ ліах ь сір».»»...* нагь учеше от,»ое- 

перстів? Пе визвало ли би оно є ще боліє жарив п боліє род обитель 
ниє спори, чімь нанр. извістішй вопрось о пребнванш дуть по смерти, 
есаіиби Лаврентій вь своемь ученій о крестномь знаменні расходи: 
взглядомь московскихь снравіциковь? Несомнінно, что такь и,, буд У 
Лаврентія хотя самий тонкій намекь на троенерстіе, справнійки, конечно 
виставили би его на первин плань при своихь учеиихь со еі. >дп >< 
сь нимь. Воть ночєму нельзя признать емраведливимь того «ніїш, ч 
подробное ученіе о двоеиеретін, какое заключаетея вь Ьольїпомь ьати- 
хизисі, єсть московское добавленіе, діло рукь II г уме на Илш д< Р 
горія Оиисимова. Что же касается аамічанія проф. Субботина ’ 

что отвіть на первин вопрось (о трехь иерстахь)иснравиїелії 
хазиса «не дерзнули исключить изь него» (Брат. Слово, ■ < - • * 

стр. 847), то признать его вірнимь єднали возможно. Било >и р< 
нреднолагать вь иснравителяхь Катихизиса какую-то деликатность, 
силу которой они не дерзнули исключить указанное місто. зь 1 
нія видно, что игумень Илія и Григорій Онисимовь не (ЛИШКОМ ь 
церемонились сь Лаврентіемь, а отиосительно самої! киш н езцц 
монностг. зта простиралась еще даліе. Чтобн судить о И)МЬ ’ ^ 
они «дерзали» на ечоть Катихизиса, достаточно указать на сл , у 
тій факть. Когда енравщики отдали Лаврентію уже нанечатаннии 
Катихизись, то онь многаго и многаго не нашоль вь немь изь т * 
что находилось вь его рукописи: «зело добра и мудра» (киши), 
хваливаль Лаврентій. но вь то же время говориль: «а иное мнитмися 
каоьі не всі сь моего переводу писано, каби иное нересту член 
(Тихонрав., Літописи, -г. II, стр. 94). Очевидно, здісь било измінено 
«чого такого, о чемь у Лаврентія и не снрашива.іи. 

‘) Катихиз., об. 86 л. 
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824 842 г. и соврененникомі ему бьілі папа Григорій IV- 

Же ГОВОрится ’ что папой вг зто время б ьілі 
Левг III. Точно также и «фряжскаго князя Карусса. уже ві 

живихі пе било, когда вступилі на престолі ©еофилі. Оче¬ 
видно, Лаврентш перемішалі собьітія: при К. Копроним* Римі 
дЬиствительно, отд'йлился оті Византіи, когда папой бмлі Сте- 
ф ні III, призвавшій Липина, но не для защитьі оті византій- 
скаго императора, а оті нападеній Лонгобардові. 

0. Ильинскій . 


Вз ™ А * п а Ф инансов °е положеніе взаимно - вспомогательной 
касові Подольскаго духовенства вь ея настоящемь вид*. 

При соетавленіи прозкта Вольїнской взаимно вспомогательной 

америтури, я пользовался статистическими данньїмн Подольской 

кассьі за протекшее время ея суіцествованія; чрезі ато озна- 

комлеше сі статистическимі матеріалом, Подольской каесьі 

для меня вияснилось финансовое положеніе атой кассьі ві 

недалекомі будущемі, а потому-, сі интересахі будмцихі 

сироті, постараюсь вьісказать свои заключительньїя мисли по 
данному предмету. Ч 

Сущпость моихі виводові такова. 1 

На основаній прогрессивнаго % роста количества пенсіо¬ 
нерові Подольской касси во второе 10-лЬтіе ея суіцествова¬ 
нія, а также ві виду того, что даже на исход* зтого Ю-літія 
годовон прирості пенсіонерові показиваеті слишкомі малую 
.наклоиность кі пониженію, я положнтельно прихожу кі тому 
заключенію, что магематическіе разсчетьі, которьіе произведеньї 
составнтелемі проаьга Подольской кассьі, основний били на 
недостаточпо точнихі статистичеекихі даннихі, и воті почему 
теперь )же, вь 20-й і оді суіцествованія касси, можно сі 
по.іпоіо увІ>ренностію сказать, что при данпаго разм4;ра взпо- 
сахі не толььо нельзя разсчитивать на возможность повишенія 
пенсій ві будущемі, какі предполагалось ранЬе, (даже и ві 
томі случаЬ, если би псаломщики не сд-Ьлались участниками 
касси), но необходимо теперь же припять какія ннбудь м'Іірьі 
ьі у величе иію осповиаго капитала кассьі, или если зти міірьі 
не могугі бить прнняти, то пообходимо теперь же уменьшить 
РазР 1, видаваемихі пенсій вс'Ьмі смротамі, какі прежнимі 
гам и буду щнмі, ішаче Подольская касса можетт» подверг - 
нуться финаисовому разстройству ві будущемі. 
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Для того, чтобьі бьіло бол^е ясно то, о чемт. я даліе 
буду говорить, скажу н'Ьсколько слові» о голі», какі» слЬдовало 
бьі смотрЬть па предільньїй основної капи талі» кассьі. Подт» 
предЬльньїмт» основи ьімі капиталомт» змеритурьі или взаимно- 
всоомогательной кассьі падо разумЬть, безт» сомнЬнія, таковую 
суни у напитала, получаемьія °/ 0 прибили сь которой, совмістно 
сг ежегодиьіми взносами вт> кассу оті» вкладникові» и церквей, 
должньї обезпечивать возможность вьідачи пенсій всім і пенсіо- 
нерамг, когда количество ихі достигнеті» своего крайняго 
предЬла. Ві Подольской кассі предЬльное количество пенсіо¬ 
нерові по свяіценнической и діаконской категорії! опреділіітся 
вг 1914 году, а по причетнической только вь 1924 году, 
слЬдо ватедьно и общая сумма вьідаваельїхі» изт» ГІодольской 
кассьі пенсій должна изт» года вт> годі» увеличиваться прибли- 
зительно до 192 4 года, хотя замЬтимг, что літі» чрезь 20 
(т. е. сі» 1910 г.) общая сумла вьідаваемьіхт» пенсій будетт» 
уже мало увеличиваться, такт» какі» прирості» пенсіонерові» сі» 
зтого времени по свяіценнической и діаконской категорій почти 
совершенно уже прекратится. 

Какі» же должені» бьіть великі» пред’Ьльньїй основной капи- 
талг для Подольской кассьі при 24 рублевьіхт» пенсіях!». 

РазмЬрт» зтого напитала зависитт» не только оті» пред'Ьль- 
наго количества пенсіонерові» по всЬмт» категоріям!» вклад- 
чиковт», но также и оті» доходности ті.хт» °/о бумагт», которьіми 
вг будуїдемт» будетт» располагать касса, а потому для пра- 
вильнаго рЬшенія посгавленнаго вопроса необходимо обратить 
вниманіе на оба зти условія. 

На основаній тЬхі статистическихт» данньїхт», которьіми 
я руководствовался при составленіи Вольшскаго прозкта, а 
также п ігЬкоторьіхг новьіхт», которьія подтверждаютт» мою мьісль, 
я полатаю, что вг Подоліи предільное количество пенсіоне¬ 
рові по свяіценнической категорій будетг около 1550 (при 
У320 вкладниках!»), діаконской 120 (при 100 вкладчикахг, 
такг какг 80 безсеиейньїхі псаломщикові я не счнтаю) и 
причетнической около 1250 (при 1060 вкладчикахг) ^..Сл Ьдова- 


. ’) Можетг показаться странньїмг, что но причетнической катего¬ 

рій я полатаю сироті менЬе, нежели по священиической. На ато я 
замТ»чу, что вкладчиковг кассн—причетникові сравнительно меніе 
(всею, судя но количеству иоступающихі оті нихг «зносові, 1060 
лиць), нежели вкладчиковг—священникові, такі какг не всЬ причет¬ 
ники Пожелали принять участіе во взносахг, и слЬдовательно не всі 
причетніїческія сиротн вг будущемг могуть имЬть права на пенсію. 
Далйе при своихг разсчетахг предгльнихг пенсій я ириняль, что 
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тельпо обіцая предільная сумма, которую потребуется вт. бу- 
дуіцемт. ежегодно вьідавать згимт, пенсіонерам!., будетт, не 
меніе 45030 руб., иненно по свяіденннческой категорій надо 
будетт. вьідавать пенсій на сумму 36240 руб., діаконской 
1380 руб. и прнчетмичесБОЙ 7410 руб. А всего предільнаго 
ежегоднаго расхода касса будетт. йміть не меніе 46230 руб.. 
считая вт. томт, числі н 1200 руб. па ея управленіе. При¬ 
бавлю здісь, что при разсчеті обіцей суммьі предільньїхг 
пенсій я имілт. вт. виду даже н то, что 80 священническихг 
сироті., 10 діаконскихт. и ЗО причетническихт» пользуются вг 
духовно-учебньїхт. заведеніяхт. полньїмт. казенньпп. содержа- 
ніемт,, и потому подумають только половинньїя пенсій по своєму 
разряду. Само собою понятно, чго если бьі по какому либа 
разряду (напр. причетническому) сироті, оказалось боліє того 
количества, которое предположено мною, то и общая сумма 
предільньїхі. пенсій должна соотвітствено увеличиться. І 

Если не измінять разміра взносовт, отт, вкладникові 
кассьі и дерквей, вт. такомт. случаі на удовлетвореніе пре- 
дільнаго расхода кассьі (46230 руб.) будетт. ежегодно посту¬ 
пать, во-первьіхт., вся сумма зтихт. взносовт. вт. количестві 
18008 руб. х ) и, сверхт» того, предільньїй основной капитал'Ь 
должент. бьі давать еще °/о прибьілей 2822 2 руб. 1 

КакоЙ же надо йміть основной капигалт, для ежегоднаго 
полученія ст» него 28222 руб. °/о прибьіли? 1 

Еслн бьі зтотт. капиталт. приносилт. 5°/о годоваго дохода, 
то н вт. такомт. случаі для полученія 28222 руб. годовой 
прпбьілн оіп. должеігь бьі бьггь не меніе 564440 руб. Но 
извістно, что вт. дійствительности уже н вт. настояіцее время 
весь капигалт, кассьі не дасть полньїхт, 5°/о прибьіли, а ні* 
сколько меніе, такт, какт, всі продентньїя бумаги кассьі, прі- 
обрітаемьія ст, 1887 года, подлежать 5°/о Государственному 

иричетничессія семьи не многочленніе свяіценничессихь. и потому °/» 
отношеніе количества сироть кь общему числу ввладчиковь кассм У 
меня одинасово я по священнической категорій и но иричетнической. 
Но если бн вт. дійствительности окаяалось (о чемь нікоторне говорять 
и ст, чімь, кажется, нельзя не согласиться), что иричетничессія семьв 
многочленніе священническихь СемеЙСТВ’Ь, то ато служило бн еід» 
однимь лишнимь фастомь для подтвержденія того, что наличньш 
основной капигалт. Нодольской кассм (390 тисячі.) не соотвітствуеть 
ея историческому возрасту (20-му году). 

’) Ііь то.чь числі оть 1343 дерквей 8058 руб , отт. 1320 священ* 
никовь 7820 руб., 180 діасоновь и псаломщикові. 540 руб. и 1060 
при чети ис<>вь 1590 рублем. 
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купонному палогу, и сл^дог.ательно ву дфйствительиости прн- 
носяту дохода только 4 3 /4°/о. Ву будущемь я;е, и бить можєту 
паже очепь недалекому, нечего разсчитнвать и на ті; продент- 
ньш прибили, которьія получаегь касса су своего напитала 
ву настояіцее время. Именно— Я ИМ'Ью ву виду возможпую ВУ 
близь-ому будущему, чрезу 3—4 года, конверсію 5°/ 0 Госу- 
дарствениьіху* внутренниху займову ву 4°/о, послЬ чего доход- 
яость проценти НХУ бумагу еіце понизится приблизительио на 
1 / 2 0 / 0 . Что конверсія внутренниху займову будету н притому 
очень скоро — зто виЬ всякаго СОМИІіНІЯ, нбо конверсія нашиху 
заграничннху займову уже совершепно закопчена ву прошлому 
году и теперь на очереди конверсія внутренниху займову. 
На зто обстоятельство обратили уже серьезное вниманіе мно- 
гія солидння фииансовьія учрежденія Россіи и долають запаси 
резервннху капиталову на случай пониженій доходности °/о 
бумагу. Подольской кассЬ тоже елі; до вал о би обратить на зто 
вниманіе, и зто должно би служить вторнму серьезинму по- 
ВОДОМУ ку тому (первий — предіїльное количество пенсіонерку), 
чтобьі теперь же, пока еіце расходьі кассьі небольшіе, поза- 
ботиться обу увелнченіи своего основнаго капи гала, сосіав- 
лять же особмй резервний или значительннй запасной капиталу 
при достаточному основному капиталі;, составленному су ігЬьою- 
рою предусмотрительностію (папр. сл> разечетому изу 4 1 /4°/о содо¬ 
вих у), Подольской кассі;, по моєму мн'Ьиію, нЬту пеобходимости. 

Каку же должєну бить велику прєд1;льннй основної! ка- 
италу Подольской насси, которнй, приноси только 4 1 /4°/о н дг- 
ваго дохода, давалу би ежегодно прибили 28222 р.? Конечно, 
капиталу зтоту долженл> составлять не 564 тнеячи. а зпачи- 
тельїю бол1;е, именно— должєну бить равену 664047 рубляму. 

Возрастету лн когда либо капиталу Подольской насси 
до такой суммн? Я положительно утверждаю, что н1;ту Правда 
•—теперь капиталу Подольской касси еіпе увеличиваегея, но 
еже годний приросту напитала, вслі>дствіе увелпченія количе- 
ства пенсіонерову только по двуму категоріяму священннче- 
ской и діаконской, уже бистро идсту на поииженіе. А что 
станетея су зтиму приро^тому, когда наступиту 1892 году и 
причетническиму сиротаму иадо уже будету видавать пенсій?... 
А затЬму можєту произойти и конверсія 5°/о Государствен- 
ннху займову, таку что всякій приросту напитала совершепно 
чрекратитея уже ву 1901 году и апогей развитія его едва ли 
дойдету до 466 полннху тисячу (а не до 664, каку требуетея); 

1902 жа года, вслї-дствіе превншенія расхода падь при- 



Аодо>п., пачиется конечно уменьшеніе основнаго напитала. 
ІІредположиме даже, что конверсія займове совс/Ьме не бу¬ 
дете, и ве такоме случаї; паивьісшая сумма основнаго напи¬ 
тала дійдете только до 485 тьісяче, и затЬме начнется умень¬ 
шеніе его. . . ^ 

СлЬдующая таблица, составленная на основаній весьма 
достов-Ьрньїхе статистическихе данньїхе, представляєте дви- 
женіе сумне Подольской кассьі ве ближайшее ке паме 12- 
лЬтіе, и служите наглядпьіме поясненіеме гЬхе иьіслей, кото- 
рьія вьісказаньї раньте. Считаю нужньше зд'Ьсь замутить, что 
при своихе разсчетахе ве приводимой ниже таблиці} доход- 
ность процентньїхе бумаге кассьі по 1 января 1896 года я 
опред'Ьляде ве 5°/о оте 300 тьісяче н 4 3 /4°/о оте остальнаго 
напитала, а се 1896 г., ве виду возможпой конверсія, доход- 
ность ихе опред'Ьляле только ве 4 1 /2 °/о (оте 300 тьісяче) п 
4 1 А°/о (оте остальной суммьі). ДалЬе—количество причетниче- 
скихе сироте предположиле очень умЬренное, ве д-Ьйствитель- 
ности же віроятно ихе будете боліє, почему основной (и за- 
пасноіі) капитале не возрастете даже и до 465 тьісяче. 
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1901 (.31) 

38474 » 

38172 » 

302 

465446 

20516 

1412 

906 

1902 (32) 

38524 » * 

39114 - 

Недост. 

464856 

20528 

1442 

947 

1 1 


1 

590 р. 

1 
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Какіе же вьіводьі можно сділать на основаній предста- 
влеиной таблицьі? Слідующіе: а) вт, началі .3-го 10-літія 
смцествованія Подольской кассьі остатнії, образующіеся отчі 
превьішенія прихода наді, расходомт,, будуть еще довольно 
значительньї—огь 13 до 6 тьісячт,, но уже кт, копну 3-го 
10 -літія остатки зти будуть не великії и вт. 1901 году ихт, 
будетг не боліє 300 руб, а вт> слідуюіцемт, 1902 г. расходт» 
нассьі по вьідачі пенсій и по управленію будегь уже превьі- 
шать ея доході,, и притомі, зто превьішеніе расхода наді, при¬ 
ходові, будем, прогрессивно сь каждьшт» годомт, увеличи- 
ваться, такт, что напр. вг 1905 г. разница между расходомт, 
її приходом!» будегь составлять уже 3100 руб., вт, 1907 г. 
4578 р., вт> 1908 г. 5264 руб. и т. д. Такое превьішеніе раз- 
хода наді, прпходомт, будем» прогрессивно рости сі» каждншт, 
годомт, по двумт» весьма серьезньїмт, причинами: а) всліідствіє 
увеличенія количества пенсіонерові, и б) всліідствіє умепьшє- 
нія основпаго напитала, а сл'Іідовательно н °/° прибьілей, по- 
лучаемьіхт» ст» него. Если первая причина перестанем, вліять 
на увеличеніе обіцей суммьі пенсій сі, 1924 г., то вторая 
будетт, оказьівать своє систематическое дійствіе па уменьше- 
ніе основпаго напитала во все время суіцествоваиія кассьт, 
пока накопедт, не обратитт, его вт. нулевую величину. 

Спрашпвается, можно ли назвать такое положеніе діла 
вт, финаисовомт» учрежденін нормальньїмт»? Конечно нітт». Ни 
одна змеритура, ни одна взаимно-вспомогательная касса не 
до.чжііа равнодушно смотріть на свою фииансовую будуїцность 
и должна заблаговремєнно принять всі; мірні ні, тому, чтобьі 
упрочить своє фннансовое положеніе. И чімт, раньше будуть 
принятьі зти мірні, тім і» лучше, ибо поздпее исправленіе не¬ 
точностей прежпихі, разсчетовт» потребуетт, уже боліє ріши- 
тельнніхт, мірі,. 

Изт, таблидні мні знаемг, что рості, основпаго напитала 


(и запаснаго по уставу), при настоящемт» размірі взиосовт, и 
пенсій, прекратится на суммі 465,446 руб., а потомт, основ¬ 
ної! капиталт, начнем, уже систематически уменьшаться. Между 
тімг кт, тому времени, когда колнчество Подольскихт» сирот-ь 
Достигнем, своего предільпаго роста, основной капиталт, дол- 


же " г н оі,іть не меніе 664.047 р, Слідователнно, если духовен 


ство не пожелаеті, умепьінать размірі, вьідаваемпіхі, сиротамт» 
пенсій, то пеобходпмо теперь же, вт, течєніе ближайшаго 25- 
літія, позаботиться о постєпенномт, усиленномт, развитіи основ- 
наго напитала на дополнительную сумму 198.600 руб. Згого 
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можно достигнуть повьшіеніем'ь на 25-лЬтіе взносовг отг прпч- 
товт. на. “/з ихг нястоящаго разм-Ьра, т. е. повьшіеніем'ь свя- 
щенническихг взносовг па 4 руб , діаконскихг на 2 р. и 
причетническихг на 1 руб. Изг зтих-ь дополиительньїхг взно- 
совг ежегодно образуется сумна вг 6.700 руб., всл’Ьдствіе 
чего уже вг первое 10-ліспе, сг 1891 по 1901 г., считая 
прибьіль вг 4 1 /4°_/о, основной капитал’ь увеличится на 80 
тьісячг (им'Ью г. г ь виду исключптельно дополнительное увеличе- 
ніе напитала, весь же капиталг будетт» равент> 545.144 п. 
т. е. увеличится вт> 10-лЬтіе на 145.144 руб.); вг слЬдующее 
же за снмт» 15-л’Ьтіе, сі» 1901 по 1916 год'ь, капиталг увели¬ 
чится еще на 122 тьісячи и составитг всего 667.144 руб., 
т. е. даже превзойдет ь уже /ніісколько свою предіїльну 10 норму 
(іребуется всего 664.047 р., т. е. на 3.097 р. мен'Ье). Вг 

Д У Ч Н1 й основнаго напитала н'Ьгь уже ннка- 

кой надобности, хогя дополнительние взносьі сл’Ьдовало бьі 
еще прод.іцть па 5 лЬтг, т. е. до 1921 года, для образовапія 
запаспаго напитала вг суммЬ ополо 35 тьісяч'ь И тольпо сг 
1921 г. опять можно перейти кг взиосамг прежняго размЬра, 
т. е. 6 руб., З руб. и 1 1 /2 руб. Если бьі духовенство вг бу- 
дущемг предположило измЬнить вообіце взносьі отг виладчиковг 
кассьі, именно взносьі отт, священниковг назначить по 8 руб., 
діаконовг по 4 р и причетниковг по 2 руб., вг такомг случаЬ 
основной капиталг потребовался бьі мен’Ье на сумму 78.824 
руб. н дополнительньїе взносьі можно бьіло бьі назначить для 
усиленія основнаго напитала всего па 17—18 лЬгь. 

А вьісказалг свой взглядг на финансовое положеиіе По- 
дольсьой взаимно-вспозюгательной нассьі и вполігЬ уб'Ьжденг 
вг томг, что мой взглядг соотвЬтствуетг дЬйствительиому 
поло д> є її і іо д'Ьла, такл> какг опг основьівается .па такнхг ста- 
тистическихг данньїхг, которьімг я не миту не довЬрять. Если 
бьі одиаьо у кого либо явилась мьісль, что и при иастоящемг 
размЬрЬ взносовг и пенсій финансовое положеиіе ІІодольской 
кассьі довольно нрочпо и не угрожаетг ей вг будуїцемг раз- 
стройство, то конечно сл’Ьдовало бьі обосповать зту мьісль на 
дифровьіхг разсчетахг и сд'Ьлать ее общеизвЬетной, тогда 

можно бьіло бьі обстоятельп'Ье обсудить возбуждаемьій мною 
вопросг. Щ 

Кг сказанному прибавлю. Если бьі духовенствомг не 
найдено бьіло какихг либо серьезньїхг основаній, которьія 
опровергали бм мою мьісль о необходимости улучшнть финан- 
совое положеиіе кассьі вг ея настояіцемг виді, вг такомг 




585 — 


глуча'Ь лучше всего, кажется, било бьі повьісить взносьі оті, 
святенникові, еіце на 2 руб. (т. е. назначить 12 руб. вм. 
10 руб ) и преобразовать нассу во взаимно-вспомогательную 
омРПИТУОУ. Взносьі по священнической категорій вь 12 р. 
(низшій ра зрадь), 18 р. (средній разрядь) и 2 4 р. (внісшій 
оазрядт.) давали бьі права на пенсію д1>тямт,-сиротамі, вь 
24 р. 36 р и 48 р.; пенсій же вдові, и заштатним, священ¬ 
никові, могли бьі бьггь почти гЬже, что и ПО проекту ІЗольїн- 
ской змеритури. НИкоторьія соображенія о финансовой состоя- 
теїьности кассьі при взносахь и пенсіяхт» зюго разм’Ьра бу- 
ДУТ'Ь представлень! вт, слід. № Епарх. ВЬдом. Само собою 
понятно. что если бьі могло бьіть доказано/ что финансовое 
положеніе Мод. кассьі ігь ея настоящемь вид'Ь вполігі; прочно, 
то и ві. случа* преобразованія ея вт, змеритуру вьішеозначен- 
ньіе взносьі до л жньї бить уменьшепьі на соотв'Ьтственную 
сумму. (♦ Иодольск. Епарх. В*д. №0 «,<>а № 29») 


Присоединеніе кь православію чехові» вь гя. Нва - 

силові Ровенскаго уіьзда. ' 

Квасиловт» єднали не едипственньїй из г ь чешскихг посел- 
ковті на Вольти, вт» которомт> происходнло ніісколько массо- 
вьіхт» присоединеиій. Благодаря иеутомимому старанію м!>сг- 
наго священника веодора І ейдьі 29 прошедшаго мая м'Ьсяца 
сего года огіять присоединепо бьіло її зі т> 7 4 души чехові» обо- 
его пола. Зто присоединеніе бьіло одно изт> торакественн'ЬЙ- 
шихт» п радостніїйшихії, потому— что оно в ь Квасилов'Ь уже 
ПОСЛІіДІїее. ІІриеоединен.ьі В1> ЗТОГЬ день самие закорен ьЛЬІЬ ЧСШ 
•ско-братья, старо-католпки, католики и евангелики и теперь, за 
в с к л ю ч е и і є м т> н'вскол ькихчь оте у т сто у ющя х Лі пеправославньїх'ь, 
весь поеелоігь состонтт» изтт православних!» чехові». Даіі Ьогт», 
чтобьі другіе чешекіе поселки на Вольти посл1)Довали примЬру 
Квасилова и окончнли у себя свой религіозньні вопросі». 

‘ 1 А. Качоровскій. 


0 пребьіваніи и смерти князя А. М. Курбскаго на 

Вольїнн. 

Какь изв’ї.стно вблизи Ковеля похоронені, князь Андрсй 
Михайловича Курбскій. Документи относяіціеся кь періоду 
б’Ьгства и смерти его говорять сл'Ьдующее: проигравь сраже- 






ніе сл» Поляками и боясь гніва даря Іоашіа Грознаго, князь 
Андрей Курбскій біжалл. вл» 1503 году вл» Литву, гді и по¬ 
ступила» на службу кг королю Сигизяунду-Августу. Сигизмундл,- 
Авгусгь одарилл» князя Курбскаго богатьіми помістьями. Онг 
пожаловалл. ему вл. Виленской губерній старостство Кревское 
вт> 4.000 десятині» земли. на Вольній городі. Ковель сл. зйм- 
комл», м'Ьстечко Вижву СЛ» З.ІМКОМЛ», містечко Миляновнчи сь 
двордомт» и 28 селі». Ковель считался богатьшл» имініемл» и 
принадлежалл» прежде матери Сигизмунда Августа Боні, Медіо- 
ланской княжні изл, рода Сфорда. Такі. какл» Андрей Курбскій 
происходил л> нзл. рода удільньїхл. князей Яроелавскихл» (пре- 
докл. князя Курбскаго — Давидл» князь Ярославскій вл» шестомг 
коліні потомокл» Владиміра Мономаха), то и вл. ГІольші онг 
имеповалЛ) себя княземл» Курбскимл» и Ярославскимл». Вл> пись- 
махл. кл> дарю Іоанну Грозному Курбскій именовалл» себя 
•Андрей Курбскій княжа на Ковлю*, а вл. завіщаніи подпи- 
сался Андрей Михайловичі, князь Курбскій, Ярославскій и 
Ковельскій. Большую часть своей жизни князь Курбскій про- 
велл. вл> Миляновичахл., вл. 20 верстахл» оті. города Ковеля. 
Здісь онл» прожилл. полновластньшл» дарькомл» 19 літі.. Бьілл» 
страшньїмл. деспотомл» относительно проживавшпхл. на земляхг 

его Ьвреевл., которьіхл. сажалл» вл. ямьі наполненньїя водой 
сл> иіявками. '1 

Вл. апрілі 1583 года Курбскій, чувствуя близкую кон¬ 
чину, составил'ь духовное завіїцаніе, копил, свои литовскія 
имінія завіїцалл. жені, дочери Петра Семашко, старостві Кре* 
мепедкаго, вл. вознагражденіе за ея уеердіе, услужливость и 
благородньїе поступки, а вл. пожизненное владініе отдалл. ей 
містечко своє Миляновичи. I 

Курбскій скончался вг Ковелі вл. маі 1583 года, 55 
літі., и по завіщанію погребенл. вл. монастьірі Св. Троидьі, 
у ногл» отда своего духовнаго священно-ипока Александра,' 
близь небольшаго селенія Вербки, вл. трехл» верстахл. оті» 
Ковеля, на острові, среди болоті, образовавшихся оті. разли- 
тія ріки Т у р і її. Прошло боліє трехл» столітій со дня смерти 
князя Курбскаго, и вь теченіе трехл. віков г ь болота, какь 
говорятл» старожильі, не уменьиіились. Иебольшой островокг, 
не боліє десятинні земли, покрьітл» дубовьімл. лісомл», а по- 
средині вьісится деревинная дерковь. Острові, соединенл. С'Ь 
дом.омл» священника и сл> поселками нісколкими длннньїми мо¬ 
стами. (♦ Московок. Ііп.дом. *). • 
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Літопись текущихь собьігій и разньїя замітки. 

/ і ^ 

Назначені© на Архіерейскія каеедрн. Государь Имие- 
раторг, вь 3 день сего іюня, Височайше соизволиль утвердить все- 
л'одданнійшіе доклади святійшаго синода: а) о битій преосвященному 
калужскому Анастасію енископомь воронежскимь и задонскимь, прео¬ 
священному тамбовскому Виталію епископомь калужскимь и боров- 
скимг, а третьему викарію кіевской єпархій преосвященному чиги- 
ринскому Іерониму енископомь тамбовскимь и шацкимь, и б) обь 
увольненіи нреосвященнаго ІІаванаила , єпископа архангельскаго н 
холмогорскаго, вслідствіе просьби его, огь управленій архангельскою 
єпархією, на нокой, и о битій викарію волннской єпархій, єпископу 
острожскому Александру , енископомь архангельскимь и холмогорскимь. 

О введеній русскаго преподавательсваго язьїка в*ь 
женских'ь унебимх-ь заведеніяхь Дерптскаго учебнаго 
округа. Государственний совіть, вт> соединеннихь департаментахь 
государственной зкономіи и законовь и вь общемь собраніи, разсмо- 
трівь представленіе г. министра народнаго просвіщенії о введеній 
русскаго иреподавательскаго язика вь женских’ь учебнихь заведеніїїь 
дерптскаго учебнаго округа, мнініемь положиль: 

I. Вь изміненіе и донолвеніе нодлежащихь узаконеній поста¬ 
новить: 

Вь женских'ь училищахь дерптскаго учебнаго округа нреподава- 
ніе всіхь учебннхь предметовь, за исключеніемь закона Божій люте- 
ранскаго исповіданія, німецкаго язика и містить нарічій, произ- 
водится на русскомь язнкі. 

II. Предоставить министру народнаго просвіщеній привести 
означенную міру (ст. 1) вь дійствіе ностепенно, нутемь введенії вь 
отдільннхь училищахь нренодаванія на русскомь язикі, по ближай- 
шему его, министра, усмотрінію, начиная сь низшихь классовь или 
сь отдільнихь учебнихь предметовь. 

Государь Имнераторь изложенное мнініе государственнаго со- 
віта, вь 17 день анріля 1890 і ода, Височайше утвердить соизволиль 
и повеліль исполни*гь. 

Открьітіе в*ь С.-Петербург^ меяедународнаго тюрек- 
наго конгресса. З іюня вь С.-ІІетербургі.нроисходило торжество 
отс рнтія 4-го международнаго тюремнаго конгресса. Ихь Имнератор- 
сиія Неличества удостоили зто торжество Своимь присутствіемь и 
осматривали тюремную виставку. 

Сохраненіе Севастополем^ значеній лсключятельно 
военнаго порта. Онубликовань Внсочайшій указь, согласно кото- 
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рому признано за благо сохранить за Севастополем^ значеніе исклю- 


чительно военнаго порта, пренодавь министру финансовь особня ука¬ 
заній относительно облегченія севастонольскаго городского уиравленія 
но разсчетамь за внданньїя ему ссуди изь казни. Всемилостивійше 
новелі)но, для увіковіченій вь памяти грядущихь поколеній участія 
жителей Севастополя вь геройской его защнті), освободить навсегда 
Севастополь оть-взаимнаго вь государственннй доході, налога сь не- 
движимихь ИМущеСТВ'Ь. 

Сь’Ьздь и курси учителей церковно-приходскихь 
школь Херсонской єпархій. Кь 25 іюня, по распоряженію 
архієпископа херсонскаго Ннканора состоится сьіздь учителем дер- 
кбвно-приходскихь школь херсонской єпархій. Будуть образованн 
л1ітніє практическіе курси, нодь личнимь наблюденіемь его високо- 
- преосвященства и подь руководствомь пренодавателя семинаріи Кото- 
вича. Учителя будуть поміщаться во время курсовь вь мужскомь, а 
учительницн—вь женскомь духовномь училищі,. Я 

Лечебная станція для воспитанниковь духовно- 
учебннхь заведеній. ІІо сообщенію столичнихь газеть, вь теку- 
щемь году вь Балакливі (недалеко оть Севастополя) вь одномь изт 
нонастнрей устраивается лечебная станція для воспитанниковь ду- 
ховно-учебннхь заведеній, состояніе здоровья которнхь требуеть 
серьезнаго климатпческаго леченія. На устройство лечебной станція і 
изь снеціальнихь суммь Св. Синода ассигновано 20,000 р. І 

• : ■ ТЛагистерскій диспуть вь С.-Петербургскомь уни- [ 
верситет’Ь. Вь воскресенье, 21 мая, вь актовомь залі Петербург- 
скаго университета, какь передають столичния газети, состоялся ма- 
гистерскій диспуть. Кандидать И. П. Филевичь защищаль диссертацію, 
Подь заглавіемь: «Борьба Польши и Литви-Руси за галицко-владимір- 
Ское наслідіе», нредставленную вь историко-филологическій факуль- 
теть : для полученія степени магистра русскон исторіи. Секретарь фа¬ 
культете профессорь В. Е. Ернштедть ознакомиль присутствовавшихг 
сь сиггісиїит уііае диссертанта. И. П. Филевичь, синь священника, 
родился вь 1856 году. Вь 1866 году ностуниль вь більскую клас- 
сйческую гимназію, гді и полу чи ль среднее образованіе. Вь 
1875 году поступиль вь число студентовь с.-нетербургскаго универ- 
сйтета на историко-филологическій факультеть. Вь 1879 году окон- 
чиль курсь * сь степенью кандидата. Вь томь же году бмль онреді- 
день преподавателемь исторіи вь гимназіи Нмнераторскаго человіко- 
любиіаго общества. -Вь 1884 году биль командировань вь Краковь я 
Львовь; результатомь зтой ноіздки явились интересния описанія, на- 
ігечатанння вь «Извістіяхь славянскаго общества». Диссертанть со* І 
трудничаль во многихь журналахь и, между нрочимь, вь 1881 году І 
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початая* в* «Исторпческом* Віствикі» очерк* совремеееаго состо- 
янія холмщини—«Забитий угол*», кромі того, в* «Журналі мвни- 
стерства народнаго нросвіїценія» напечатани дві статьи об* изданін 
И Н. Батюшкова—«Холмская Русь». Иосліднее произведеніе г. Филе- 
вича «Борьба Польши и Литвьі-Руси за галицко-владимірское наслі- 
Діе», послужившеє диесертанту для полученія ученой стеиени, ііред- 
ставляеть солидное историческое изслідованіе. [історія Галича ири- 
влекает* к* себі общее вниманіе: русскіе . и поляки, чехи и. німци 
посвятают* ей свои труди, и все-таки рішительнші момент* стол- 
кновенія Польши и Литвн-Руси, слідуюіцая за ним* иродолжительная 
борьба и внутреннія отношенія в* страні до смерти Ягайла, все зто 
остается в* стороні!, не раз’ьясненннм’ь. Между тім*, зтот* період* 
представляется во многих* отношеніях* весьма важним*. Имь оире- 
діляется значеніе нредшествующей дІ!ятельности заиадно-русских* 
обгединителей—Романа и Даніила, также взаимное отношеніе глав- 
нійших* частей русскаго міра—юной Москви и стараго Галича. Та¬ 
ким* образом*, не только в* занадно-русской но и в* обще-русскон 
исторів судьби галидко-волинской земли восполняют* чувствительний 
пробі*л*», весьма замітний в* постановкі» вонроса об* отношеніи рус- 
ских* земель друг* к* другу со времени смерти Даніила. Что касается 
н сто рій Западной Руси, то зтот* період* представляет* исходНий 
момент* ея вікових* отношеній к* ІІольші. 9ти отношенія о пре ді¬ 
лили ноложеніе обіих* сторон* и обусловили их* дальнійшую роль. 
Попроси, затронутие диссертантом* в* его исторических* очерках*, 
разсмотрівм с* большою тщательностью. Отличительная черта зтого 
труда—прекрасний литературний язик*, полнота свідіній и живое 
изложеніе, рідко встрічающееся в* учених* сочиненіях*. 

Об* отношеніи православія к* католицизму. Но по¬ 
воду нреднолагаемой иостройки новаго иравославнаго собора в* Вар¬ 
шаві Варшавскій Дневник* вьісказал* слідующія строки об* отно¬ 
шеніи православія к* католицизму^ Било время, когда в* Варшаві, 
столиці польских* королев, православная церковь должна била скрн* 
ваться от* глаз* прохожих*, н ей било разрішено поміститься во 
дворі дома, за ріиіетками и заборами. Бмдо время, когда православ¬ 
ний звон* колоколов* считался оскорбительним* для като.іи носких* 
жителей города и не сміл* раздаваться громко, ,ибо казался опасним* 
для слінаго фанагизма. Ето знает* хотя немного Варшаву, тому 
извістно, что от* зтого времени осталась у нас* церковь так* нази- 
ваемая Подвальпая, стоящая во дворі дома, словно скрьіваясь п до- 
селі. Но зто било давно: сь тіх* іюр* прошел* уже дідай .вік*, пе¬ 
ремінились обстоятельства, перемінились мнінія и представлені* о 
взаимннх* отношеніях* віроисповідацій. Внутри православной гРвосіж 





терпимость кь католицизму проявилась вь самихь широкихь рази*, 
рахт»; вь русскихь столицахь и самихь большихь городахь даже на 
крайнемь Востокі Россіи католическія церкви красуются на главннхь 
уляцахь. Взвістно, что при всемь нерасположеніи кь латинству Рус- 
скін народь чрезвьічайно терпимо относится кь католицизму, да и 
вообще ко всіїїь віроисновіданіямь, ко всімь обрядами чужихь для 
него религій. Мьі сказали: терпимо , но зтого мало: мн би должнн 
билн сказать: сь уваженіемь , ибо ни одинь истинно православний че- 
ловікь нигді вь Россіи не иохвалиль малійшей насмішки надь чу¬ 
жими вірованіями, малійшаго оскорбленія чужихь религіознихь 

обрядова. ■ 

• 

Иначе било вь католическихь странахь, гді нетерппмость про- 
повідивалась и нерідко ставилась вь обязанность для искренне ві¬ 
ру ющаго католика. Воть и теперь, вь Гали цій преслідуются, какь 
н^что вь висшей стенени оскорбительное для католическихь варова¬ 
ній, восьмиконечние крестн, сохранивиїіеся кь Червонноп Руси оті 
времень нравославія. Галицко-русскія газети то и діло разсказивають, 
какнмь гоненіямь нодвергаются ті, кто осміливается не то, что ставить 
новне восьмиконечние крести, а только сохранять старие оть нетреб- 
лснія или защцщать ихь. Зто и нонятно: тамь, гді форма ставится 
вцше сущносш, гді забота о просвіщеній человіка світомь Христо- 
вой истини сводится кь тому, чтоби формальное, внішнее, обрядовое 
предшествова.ю внутреннему нсповіданію, тамь такія міропріятія для 
сохраненія чистоти віроученія кажутся естественними и иміющими 
оправданіе, какь проявленіе религіозной ревности. 1 

Православная церковь не нуждается вь подобнмхь мірахь и вь 
подобньїхь пріемахь и проявленіяхь религіозной ревности. Она но 
существу своєму свободнаоть узкаго формализма, она вшиє житейскихь 
внішнихь различій и потому, сохраняя единство вь сущности и вь 
главномь, она доиускаеть различія вь частностяхь и формахь. Нб 
заховайная вь узкія рамки преданій до-хрпстіанскаго міра и потому 
не стісненная вь своемь язикі, она даеть извістную свободу обряду» 
формі, видимости. Стоить побивать вь греческоп, болгарской, серб- 
ской, русской церкви, даже вь церкви одной и той же народности, но 
вь разнихь краяхь, чтобь убідиться, что самая внішность храма, 
нікоторне обряди, нікоторие форми, сохраняя общее, представляють 
иногда значительное различіе. Православная церковь даже осуждаеть 
зту ревность кь формальному единству; нанримірь, православнеє 
Латишн, какь и другів наши православние инородцн, слушають 
обідню на своемь язикі, а различние старие монастнри сохраняють 
нікоторие особенности богослуженія, пінія и т. п. 
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9та отличительная черта иравославной церкви даеть ей в ту 
хизненную силу, которая постоянно проявляется вь ней, которая 
укріпила ее вь борьбі вь теченіе віковь и дала ей побуду наді 
всіми ухищреніями враговь. V *-■ . 

Воззваніе сь С'Ьвера. Иа краю далекаго Сівера, у береговь 
Ледовитаго Океана и замічательнихь тундрі. Архангельской губерній, 
сг 1775 года Окладникова слободка, населенная нришльїми Новгород- 
цами около 1650 года, по повелінію императрицн Екатерини II пре- 
образована вь уіздний городь Мезень. Вь немь находится храмь во 
имя Рождества Пресвятия Богородицн, сь ириділами во имя Алексія 
человіка Божія и свв. священномучениковь Климента и Петра, по- 
строенний вь 1717 году. 

Храмь зтоть, вь виду бідности городскаго населенія, какь 
внутри, такь и снаружи нришель вь совершенную ветхость, т. е. 
крнша обгнила, крестм на храмі упали н окраска обшитнхь стінь 
облиняла. Иконостась хорошаго греческаго письма оть нроходившей 
чрезь кришу течи до того испортился, что нікоторня иконьї трудно 
привести вь первобнтное состояніе. 

Такая священная старина требуеть неотложной поддержки, вслід- 
ствіе чего и сділано било вь прошломь году приглашеніе кь пожер» 
твованію, и жертвователи не замедлили послать посильную лепту; но 
таковой (400 руб.) на такое крупное діло далеко не хватило. 

Вь виду сего я обращаюсь вновь кь вамь, добриє благотвори- 
тели и чтители священной старини, окажите посильную помощь да¬ 
лекому, нуждающемуся вь поддержкі сіверному храму, не стіснаясь 
малостію жертвь, но каждий оть достатки своего, помня примірь 
евангельской вдовн. Господь же за малое воздасть великимь, а за 
земное вічннмь. Имена жертвователей будуть внесени вь синодикь 
на вічное поминовеніе о здравіи, а умершихь роднихь о упокоєній. 
Жертви свои благоволите висилать: Вь г. Мезень, Архангельской губ., 
причту со старостой. Свяиірн. Мезенскаго собора Симеонь Кудрявцевг. 
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Нош (3-є) зштельм дошивше изданіе шгі. 

ПРАКТИЧЕСКОЕ РУКОВОДСТВО 

ДЛЯ СВЯЩЕННОСЛУЖИТЕЛЕЙ. 

Соч. П. НЕЧАЕВА (бнвшаго инснектора С.-Петербургской Ду. 
ховной Семипаріи, нині! члена Учебнаго Комотета при Св. Синоді), 
удостоенное денежной премій. СПВ. 1890 г. 

Кратвое содержаніе книги: Общія свідінія о законодатель- 
стві и управленій Церкви вселенской и русской; (Св. Синоді», власті 
оберь-нрокурора его; синодальная контори, главние военнне свящев- 

ники, духовнись Ихь Величествь, енархіальное унравленіе). О па- 
стшрском'ь служеніи. Учительная діятельность священника; міри 

нротивь раскола; частная жизнь священника. Совершеніе св. 
Таинств-ь и др. священнодійстві» (сьособенно подробньшь изложеніемі 
постановленій о «бракі» и ст» нагляднимь указаніемт» способові» опре- 
ділять степепи родства). О церковномь хозяйств*: опись церв. 
,имущества, ностройка церквей и ноновленіе оннхь; церковнне дома, 
земли и другія угодья, церковние капитали; права и обязанности церв, 
старості». Церковное письмоводство: клировия відомости, метр. 
книги, истдовіідния росннси и пр.; видача метрич. свидітельствь и 
др. церк. документові»; постановленій о гербовомь сборіь. Служебння 
отношенія священника: кт» Епископу, причту и нрихожанамь 
Права и преимущества священнослужителем и ихт» дітей: матері- 
альное обезпеченіе жалованьемь, пособіями и пенсіей; награди и знаки 
отличія; увольненіе вь отнускь и за штать. О церков номть суді и 
подсудности лиць духов. званія суду світскому; міри взиссаній; лише- 
ніе сана и добровольное сложеніе его. Вь конці! книги (заключающси 
вь себі 585 страниць убористаго и четкаго шрифта) помішено .\Щ 
страници разнихь приложеній, иміющихь отношеніе кь діятельностя 
приходскаго священника, вь томь числі: о нротивораскольнически^'ь 
миссіяхь, ириход. попечительствахь, церк. братствахь и церк-нриход- 
гаколахь, уізднихь отділеніяхь енарх. учил. совітовь; щтраммьі «о 
закону Божію и церк. піьпгю вь церк. пршодскихь школаось; о видач 







свидітельствь учащимся вь зтихь піколахь; о разділі доходовь между 
членами причта; о наслідстві и духовнихь завіщаніяхь. Образщ 
разшхг церковних* документом. Ведепіе приходо-расходннхь церков- 
ішхг книгь. Вонросн при нсновіди мірянь и проч. 

ІГ&на: два рубля тридцять кой. сь пересилкою. Мелочь можно 
висилать ночтовнмп марками. Адрес-ь: С.-Иетербургь, Литейний 
проси., домі нравославнаго духовнаго відомства, X» 32, кв. 6, Петру 
Иванову НЕЧАЕВУ, а также во всі боліє извістние книжние ма¬ 
газини: вь С.-Петербургі, Москві, Кіеві, Казани и вь Томскі (вь маг. 

П. И. Макушина). г ; ! ' , , . 

Випис иватощіе прямо оть Автора не меніе трехь зкз. платять 
по 2 р. за зкз., а учебния заведенія, при требованіи такого же коли- 
чества зкз., но 1 р. 85 кой. за зкз.; православная братства и духовння 
консисторіи, при требованіи не меніе 10 зкз , платять но 1 р. 85 кой. 
за зкз. сь пересилкою. 

У того же автора продается «Учебникть» по практичоскому 
руководству для пасгнрей, изд. 3-є, вь двухь винускахь. Випускь 1-й 
(курсь У-го класса дух. семинарій) ц. 55 коп, сь пересилкою, випускь 
11 -й (курсь УІ-го кл. дух. семинарій) ц. 75 коп. сь пересилкою. 

Вь редакцій Епархіальньїхь Відомостей вь г. Риті про- 

даются слідующія книжки: 

1) Благовіщеніе Пресвятня Богородици, ц. 2 к., 2) Входь Господа 
1. Хрнста вь Іерусалимь, ц. 2 к., 3) Страстная седмица ц. З к., 4) 
Світлое Христово Воскресеніе, ц. З к , 5) Вознесеніе Господа І. Христа, 
Ц. 2 к., 6) Святая Пятьдесятнпца, ц. 2 к., 7) Праздникь Всіхь Свнтнхь, 
ц. 5 к., 8) Преображеніе Господа І. Христа, д. 2 к., 9) Успеніе Пре¬ 
святий Богородици, ц. 2 к., 10) Рождество Пресвятня Богородици, ц. 
2 к., П) Воздвиженіе честнаго и животворящаго Бреста Господня, 
Ц- 2 к., 12) Покровь Пресвятня Богородици, ц. 2 к., 13) Великеє чудо 
милости Божіей 17 октября, ц. 2 к., 14) Введеніе во храмь Пресвя- 
тия Богородици, д. 2 к., 15) Рождество Господа 1. Христа, ц. 2 к., 
1 в) Крещеніе Господа І. Христа, ц. 2 к., 17) Срітеніе ІоснодаІ. Хрнста 
Ч- 2 к., 18) Пресвятая Тройца или тріединий Богь, дивний во святнхь 
своихг, ц. Ю кон. ; ..; г . 

Ціна за всі книжки сь пересилкою 60 к. 
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Содержаніе десятой книжки Богословско-философскаго журнала 

„Віра и Разумь“ за 1890 годь. 

I. Отділі церковний: Воспоминанія священника Православної 
церкви Д—ра о. Владнійра Гетте, бьівшаго священникомь римссой 
церкви (продолженіе). К. Московскій періоді (1821—1867 гг.) нропо* 
віідничєской діятельности митрополита филарета (Дроздова) (продолже- 
ніе). И. Корсунскаго. 

. Замітки о церковной жизни за границей (продолженіе). Л:. 

II. Отділі философскій: Греческія трагикн и софистм. (Литера- 

турно-философское движеніе ві Аеинахі послі Персидскихі бойні). 
Ординарнаго Профессора Харьковскаго Университета, доктора философіи 
0. Зеленогорскаго. * 

О природі человіческаго знанія и отношеніи его кі битім обі- 
ективному (продолженіе). профессора Казанской Духовной Академій 
В. А. Снегирева. '' -. ■ 

III. Листокі для Харьковскоп єпархій. І 






СОДЕРЖАНІЕ. Исгорико-статистическое онисаніе церквей я 
приходові Волинской Еиархіи (продолженіе). Лаврентій Зизаній— 
Тустановскій и его сочиненіе Большой Еатихизнсі (окончаніе). 
Взгляді на финансовое положеніе взанмно-вспомогательной касси По* 
дольскаго духовенства ві ея настоящемі виді. Присоединеніе кі нра- 
вославію чехові ві с. Евасилові Ровенскаго уізда. О пребнваніи и 
смерти князя А. М. Курбскаго на Волини. Літописі текущихі собнтій 
и разння замітки. Обіявлевія. 

Д: 17 Волинск. Епарх. Відом. сдані на почту 11 Іюня 1890 г. 

Редакторі П. Біллеві. 

Дозволено цензурою. Кременеці. 11-го Іюня 1890 года._ 

Печатастся ві Типографіи Почаевской Лаври. 












